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Prospoteczno$¢ w gospodarce jako czynnik zmian
wspotczesnej ekonomii

Prosociality in the economy as a factor of changes
in contemporary economics

Streszczenie: Artykut dotyczy problematyki zmian zachodzacych we wspolczesnej ekonomii. Autorzy
stawiajg teze, ze ekonomia humanizuje si¢ i poszukuje nowego tadu w kreowaniu rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Na poczatku autorzy okreélaja uwarunkowania wspoltczesnego kapitalizmu i przed-
stawiaja jego cechy w kontekscie zjawiska globalizacji. Nastepnie autorzy wprowadzaja zagadnienie
kosztow ograniczen kapitalizmu. Istota artykulu jest problematyka prospolecznosci w gospodarce ka-
pitalistycznej w $wietle zmian paradygmatu w ekonomii. Wprowadzanie aspektu prospolecznosci jest
zwigzane ze zmiang paradygmatu w ekonomii. W tym kontekscie przedstawione zostaly m.in. przedsie-
biorstwo spoleczne i spoteczna gospodarka rynkowa jako kierunek zmian w postrzeganiu rynku i dzia-
talnoéci gospodarczej. Jak wskazuja autorzy, wzrost roli prospolecznoéci w gospodarce ostabi wystepu-
jace konflikty zycia spoleczno-gospodarczego, moze przyczynic si¢ do redukeji napie¢ kapitalistycznych
stosunkow produkeji i - zarazem - do systematycznej redukeji kosztow globalnej gospodarki oraz zycia
spolecznego.

Abstract: The article deals with the issues of changes taking place in modern economics. The authors
argue that the economy is humanising and is looking for a new order in creating socio-economic
development. First, the authors define the conditions of contemporary capitalism. Its features are pre-
sented in the context of the phenomenon of globalisation. Next, the issue of the cost of constraints of
capitalism is introduced. The essence of the article is the issue of prosociality in the capitalist economy
in the light of paradigm changes in the economy. Introducing the aspect of prosociality is associated
with a paradigm shift in economics. In this context, social enterprise and social market economy were
presented as a direction of changes in the perception of the market and economic activity. As the authors
point out, the increased role of prosociality in the economy will weaken the existing conflicts in social
and economic life, may contribute to the reduction of tensions in capitalist production relations and, at
the same time, to the systematic reduction of the costs of the global economy and social life.

Stowa kluczowe: kapitalizm; paradygmat w ekonomii; przedsiebiorstwo spoleczne; spoteczna go-
spodarka rynkowa
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Wstep

Mamy mozliwos¢, a moze takze przywilej, obserwacji niezwykle ciekawych, coraz bar-
dziej skutkujacych w nie zawsze pozytywny sposdb proceséw rozwoju zycia spoteczno-
-gospodarczego. W wymiarze osobistym, lokalnym, regionalnym, mig¢dzynarodowym
i ostatecznie — globalnym ludzko$¢ szybko rozwija sie ilosciowo, ale jednocze$nie po-
step naukowo-techniczny pozwala nam coraz lepiej komunikowac¢ si¢ ze sobg. Ro$nie
globalna $wiadomos¢ spoleczna i przestrzenna pojawiajacych sie napie¢ rozwojowych.
Zycie spoteczno-gospodarcze wokol nas staje sie coraz bardziej skomplikowane i ciggle
przyspiesza. Globalizacja jest coraz bardziej nieograniczonym ruchem: ludzi, kapitatu,
czynnikéw produkgji, towardw, ustug, technologii, informacji, wiedzy i idei (Kucinski,
2015: 453). W wymiarze ekonomicznym zjawisko to jest definiowane jako ,,proces po-
szerzenia i poglebienia sie wspotzaleznosci miedzy krajami i regionami wskutek rosna-
cych przeplywéw miedzynarodowych oraz dziatalnosci korporacji transnarodowych, co
prowadzi do jako$ciowo nowych powigzan miedzy firmami, rynkami i gospodarkami”
(Liberska, 2002: 20). Wydaje sig, ze tylko jaki$ niewyobrazalny kataklizm mogtby zaklo-
ci¢ te procesy (np. globalny konflikt termonuklearny, katastrofa kosmiczna, pandemia).
Biorac pod uwage te zagrozenia, autorzy stawiaja teze, Ze ekonomia humanizuje sie i po-
szukuje nowego tadu w kreowaniu rozwoju spoleczno-gospodarczego. Przejawia sie to
zaréwno w specyfice uwarunkowan wspoélczesnego kapitalizmu, jak i w postepujacych
przejawach prospotecznosci w naukach ekonomicznych oraz w praktyce gospodarczej.

Uwarunkowania wspotczesnego kapitalizmu

Sila sprawcza globalizacji proceséw spoleczno-gospodarczych pozostaja kapitalistyczne
stosunki produkcji. Jezeli nawet sg na $wiecie kraje, ktore deklaratywnie uwazaja, iz ich
gospodarek to nie dotyczy (Korea PIn., Wenezuela, Kuba), to maja one obecnie jedynie
charakter wzglednie izolowanych enklaw spoleczno-gospodarczych. W zwigzku z dyna-
micznie zmieniajaca si¢ sytuacja kapitalizm staje przed powaznymi wyzwaniami rozwo-
jowymi, ktore w najblizszej przysztosci przesadza o jakosci zycia ludzkosci. Poszukiwanie
droég rozwoju kapitalizmu oraz sposobdw jego spolecznie akceptowanego rekonfiguro-
wania wywoluje coraz wieksze zainteresowanie naukowcow i praktykéw gospodarczych
(Brdulak, Florczak, Gardzinski, 2019a: 66-87; Brdulak, Florczak, Gardzinski, 2019c¢: 74).
Chodzi przy tym o identyfikacje najwazniejszych zagrozen rozwojowych i poszukiwanie
racjonalnych sposobow przeciwdziatania ich negatywnym skutkom.
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Cechg wspolczesnego kapitalizmu jest dlugookresowe utrzymywanie sie strukturalnej
nadpodazy produkgji. Dotyczy to centréw aktywnosci gospodarczej w Europie Zachod-
niej, Ameryce Pélnocnej i na Dalekim Wschodzie, w tym w Japonii, Korei Pid., a takze
Chin. W globalnej gospodarce wyksztalcila si¢ kategoria nadwyzki ekonomicznej, ktora
oznacza roznice miedzy tym, co wytwarza spoteczenstwo, a iloécig produkcji koniecz-
nej do reprodukeji tegoz spoteczenstwa (Wrenn, 2018: 149). Cykl akumulacji napedza
wszystkie systemy kapitalistyczne i dzieje si¢ to paradoksalnie przy glebokim zréznico-
waniu warunkow egzystencjalnych spoleczenstw. W interesie przedsigbiorstw lezy nie-
ustanne rozszerzanie produkgji. Kapital pozwala zarobic, jezeli jest dobrze wydawany.
Nie ma obecnie wigkszych ograniczen przy zdobywaniu przez przedsigbiorstwa, a szcze-
golnie korporacje transnarodowe, finansowych $rodkéw inwestycyjnych. Czynnikami
sprzyjajacymi inwestycjom sa, obok finansjeryzacji zycia gospodarczego, takze postep
naukowo-techniczny, rozwdj technologii, robotyzacja i automatyzacja proceséw wytwor-
czych, ich wirtualizacja redukujaca koszt odlegtoéci przestrzennej, brak wigkszych barier
wspolpracy migdzynarodowej.

Wystepowanie nadwyzki ekonomicznej prowadzi do strukturalnej nieréwnowagi
miedzy mocami wytwoérczymi a granicami konsumpcji. W spoleczenstwach bogatych
i $rednio zamoznych obserwujemy swoiste przesuwanie kapitalu z bezposrednich inwe-
stycji produkeyjnych w sfere ustug majacych zapewni¢ zbywalno$¢ wytwarzanych pro-
duktéw (marketing z agresywng reklama i promocja, obstuga konsumencka, ksztattowa-
nie wzorcéw konsumpgji i in.). Jak podaje wspolczesna literatura naukowa, nadwyzka
ekonomiczna ,podwaza zarazem podstawowe zalozenia porzadku neoliberalnego, ktory
przyjmuje racjonalne dostosowanie sie aktywno$ci gospodarczej do wymogéw rynku
i ksztaltujacych si¢ na nim cen. Okazuje sig, Ze ani nie jeste$Smy tak racjonalni w decy-
zjach produkcyjno-inwestycyjnych, ani ruch cen nie przebiega bez ingerencji producen-
tow [...]” (Brdulak, Florczak, Gardzinski, 2019b: 75). Jezeli doda¢ do omawianych faktow
opoznienia i trudnoéci w kosztownym ograniczaniu mocy wytworczych, to oznacza, ze
gospodarka kapitalistyczna w skali globalnej boryka si¢ od wielu lat z problemem sta-
gnacji. Wiaze sie to z wysokim stopniem jej monopolizacji, a raczej — oligopolizacji, co
dodatkowo utrwala utrzymywanie si¢ dysproporcji rozwojowych globalnej gospodarki
(por. Palley, 2012).

Problemy nadwyzki ekonomicznej, marnotrawstwa, stagnacji i utrzymujacych sie
dysproporcji rozwojowych globalnej gospodarki sg scisle zwigzane z innymi narastajg-
cymi problemami rozwojowymi $wiata. Wzrastajaca konsumpcja w najzamozniejszych
panstwach nabiera cech marnotrawczego konsumpcjonizmu. Rozwoj produkeji wymaga
zasobdw, a te s3 ograniczone i juz zaznaczaja sie dotkliwe ich deficyty (np. brak metali
rzadkich, niezbednych w najnowoczesniejszych dziedzinach wytwoérczosci przemystowej).
Typ zasobowego wzrostu gospodarczego, w ktérym kraje opieraja swoja przewage konku-
rencyjna na eksploatacji surowcéw mineralnych lub rozlegtych arealéw rolnych, przecho-
dzi powoli do historii. Zalezy nam na inwestycyjnym i przede wszystkim innowacyjnym
wzroécie gospodarczym, ale jednoczesnie T. Piketty zwraca uwage na rosnaca role w boga-
tych spoleczenstwach tzw. wzrostu dobrobytowego. Polega on na wykorzystywaniu sku-
mulowanego historycznie i pokoleniowo bogactwa (Piketty, 2015: 749), a nie na tworzeniu
inwestycyjnym nowych miejsc pracy i szybszego zwigkszania produktu krajowego brutto
(PKB). Ten typ wzrostu gospodarczego nie nalezy do najbardziej efektywnych i niestety
zbyt czesto utrwala konsumpcjonistyczny, egoistyczny spotecznie model zycia.
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Uspotecznienie kosztow ograniczen kapitalizmu

Przezwyciezanie wspdlczesnych ograniczen kapitalizmu mozna ostatecznie sprowadzi¢ do
swoistego, wspdlnego mianownika, ktérym pozostaje jakos¢ kapitatu ludzkiego. Wyraza
sie ona w kulturze, a wigc zachowaniu ludzkim, §wiadomosci otaczajacych uwarunkowan,
wiedzy, nagromadzonych do$wiadczeniach, inteligencji - w tym emocjonalnej, przed-
siebiorczosci, umiejetnosciach komunikacyjnych, gotowosci do partycypacji w zmianach.
Te czynniki i wiele innych umykaty przez setki lat uwadze naukowcéw prébujacych zro-
zumie¢ rzeczywisto$¢ gospodarcza i zamykajacych ja w modelowych uproszczeniach.
Ludzie traktowani byli w procesach wytwdrczych i zarzadczych jako reprodukujaca sig
sifa robocza, stawali si¢ elementem ta$my produkcyjnej, konkurowali z maszynami. Dru-
ga polowa ubieglego wieku przyniosta najwieksze, wprost wstydliwe odkrycie. To cztow-
iek jest hegemonem, to on swoimi decyzjami buduje stosunki rynkowe i nadaje ksztalt
réznym odmianom kapitalizmu. Nie ma zadnych uniwersalnych praw ekonomicznych
(Drucker, 1994). Ludzie wypelniajg decyzjami lepsze lub gorsze propozycje intelektualne
naukowcow i czasami udaje si¢ je praktycznie zweryfikowa¢. Najczesciej jednak bywamy
zaskakiwani przejawami praktyki spoleczno-gospodarcze;.

Obecny wiek przynosi potwierdzenie powyzszych, rewolucyjnych konstatacji. Obser-
wujemy humanizacje ekonomii. Dokonuje si¢ ona wieloptaszczyznowo. Przedmiotem
powaznych analiz staje si¢ sama praca ludzka. W niedalekiej przysztosci prawdopodob-
nie bedziemy inaczej pracowac i nie wszystkie zmiany musza oznacza¢ redukcje miejsc
pracy, robotyzacje lub automatyzacje proceséw wytworczych, czy tez narastanie obaw
przed zmianami. Nalezy sadzié, ze zmiany rynkéw pracy w skali globalnej beda przyspie-
sza¢ (Dirksen, 2018: 1-6). Glebokie zmiany dokonuja sie w praktycznej sferze podejmo-
wania decyzji zarzadczych. Skoro w zyciu spoleczno-gospodarczym decyzje sa domena
ludzi z ich nieprzewidywalno$cia, emocjami, kulturowymi wyobrazeniami, to praktyka
gospodarcza uwarunkowana jest przede wszystkim czynnikami pozaekonomicznymi, ta-
kimi jak: kultura, psychologia, psychologia spofeczna, polityka spoleczna i gospodarcza,
socjologia. Skutki podejmowania decyzji gospodarczych i konkurencyjnos¢ zwigzana
z ich jakoscig zmuszaja do uwzgledniania szeroko rozumianych uwarunkowan humani-
stycznych, behawioralnych (por. Lesniewski, 2015: 1-256; Mironski, 2013: 1-190).

Prospoteczno$¢ w gospodarce kapitalistycznej w Swietle zmian
wspotczesne] ekonomii

Nawigzujac do poprzednich rozwazan, kluczowym problemem w niniejszym artykule jest
element prospolecznosci podmiotéw gospodarczych odpowiadajacych na wspomniane
konflikty i napiecia gospodarcze. W literaturze odnosimy sie obecnie do takich poje¢, jak
ekonomia spofeczna, spoleczna gospodarka rynkowa, przedsiebiorstwa spoleczne, spolecz-
na odpowiedzialno$¢ biznesu, ekonomia wartosci, ekonomia wspoéldzielenia. Wszystkie
te pojecia i zagadnienia maja wspolny mianownik, mianowicie akcentuja podmiotowos¢
czlowieka jako uczestnika proceséw spoleczno-gospodarczych. Na przestrzeni lat perspek-
tywa nauki ekonomicznej stale si¢ zmieniata. Mowa tu o zmianach w gléwnych zalozeniach
ekonomii, umiejscowienia w jej analizach problemu produkgji, konsumpcji, inwestycji,
podmiotéw gospodarujacych, a takze znaczenia uwarunkowan otoczenia gospodarczego
i umiejscowienia spofecznych elementéw i interpretacji zjawisk ekonomicznych.
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Odnoszac si¢ krotko do historycznych zmian w zatozeniach ekonomii, nalezy zauwa-
zy¢, ze w epoce merkantylizmu celem dziatalnosci gospodarczej byta produkcja. Mer-
kantylisci akcentowali powigkszanie bogactwa narodéw przez eksport w wymianie han-
dlowej. A. Smith - przedstawiciel szkoty klasycznej analizowal w gtéwnej mierze wzrost
gospodarczy i rynki konkurencyjne. D. Ricardo w znacznej czgéci swoich analiz zajmowat
sie problemem podziatu dochodu. Juz za czaséw J.S. Milla, w II pol. XIX w., w epoce
rozwoju humanistyki zaznacza si¢ rozréznienie na ekonomie pozytywna i normatyw-
ng. Z kolei K. Marks zwracal uwage na centralizacje kapitalu w reku coraz to mniejszej
liczby osob. Tworcy ekonomii neoklasycznej W.S. Jevons, C. Menger, L. Warla, opierali
sie na analizie marginalnej w teorii popytu i rozwijali zagadnienie uzytecznosci kranco-
wej. Natomiast juz A. Marshall staral si¢ polaczy¢ metody matematyczne z okreslonym
kontekstem historycznym, aby stworzy¢ narzedzie badawcze przynoszace uzytecznosé
w zmieniajgcych sie czasach. Twierdzil, ze réwniez jego rozwigzania stang sie nieaktualne,
poniewaz powstaja nowe teorie adaptujace sie do zmian spoleczno-gospodarczych (Lan-
dreth, Colander , 2005: 310). Kolejnym etapem w rozwoju zalozen ekonomii byta szko-
fa instytucjonalna i heterodoksyjna krytyka ekonomii neoklasycznej, ktdra interpretuje
zjawiska gospodarcze w wielu aspektach (spolecznych, politycznych, psychologicznych,
historycznych itp.). Jej przedstawicielami sa m.in. J. Schumpeter, M. Kalecki, F.A. Hayek,
L. Mises i J.K. Galbraith.

W przedstawionej analizie widoczne jest, iz im blizej czaséw wspolczesnych, tym bar-
dziej doceniany jest element podmiotowosci czlowieka i uwzgledniania czynnikéw poza-
ekonomicznych wplywajacych na funkcjonowanie jednostek gospodarczych. Jest to tak
znaczace, iz wpltywa na zmiany paradygmatu w naukach ekonomiczno-spotecznych.

Jak zaznacza si¢ w literaturze naukowej, paradygmatu danej dziedziny nie podwaza
sie, dopoki wlasciwie okresla, definiuje ten aspekt rzeczywistosci, ktérego dotyczy. Sta-
wiane sg zatem pytania o to, w jakim stopniu ekonomia jako nauka spoleczna wtasciwie
przedstawia dziatalnos¢ czlowieka w ramach zjawisk spoleczno-gospodarczych oraz
w jakim stopniu wspodlczesne teorie ekonomii wlasciwie okreslaja $wiat i rzeczywistosé
spoleczno-gospodarczy (Filek, 2017: 48). Z calg pewnoscig nalezy zaznaczy¢ wprowa-
dzenie praw czltowieka i obywatela w obszar zycia gospodarczego. Wyjasni¢ to moz-
na na przykladzie réznic, ktére warunkuja dzialalno$¢ przedsigbiorstw komercyjnych
i tzw. przedsiebiorstw spolecznych (czyli nastawionych na realizacje celu spolecznego)
(Brdulak, Florczak, 2016: 29):

1. Motywy powstania: Przedsi¢biorstwo spoleczne cechuje sie tym, iz powolywane zo-
staje z powodu i dla celéw spolecznych, do realizowania zmiany spoteczno-ekono-
micznej otoczenia. W przypadku przedsigbiorstw komercyjnych motywem powsta-
nia sg wzgledy maksymalizacji zysku i ekspansji rynkowych.

2. Misja: Dla przedsiebiorstw spotecznych realizowanie celéw spolecznych jest jedno-
znacznie polaczone z misja przedsiebiorstwa, a zysk jest narzedziem do realizacji tych
celow. Spoleczna odpowiedzialno$¢ przedsiebiorstw komercyjnych jest nierzadko
dzialaniem akcesoryjnym, majacym na celu réwniez wzgledy marketingowe prowa-
dzgce do maksymalizacji zyskow finansowych przedsiebiorstwa.

3. Podwojny rachunek wartosci ekonomiczno-spotecznej: Przedsiebiorstwa spotecz-
ne daza do realizacji zyskoéw majacych parametry spolecznej uzytecznosci i spotecz-
nego oddzialywania posredniego i bezposredniego.
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4. Ostateczny cel: Cele w przypadku przedsigbiorstw spolecznych i przedsiebiorstw
komercyjnych roznig sie akcentami. Dla przedsigbiorstw spotecznych priorytetem
jest cel spoteczny, przy pomocniczym procesie realizacji zyskow. Przedsiebiorstwa
komercyjne daza do realizacji celéw finansowych, uzupetniajac ten cel wzgledami
spolecznymi.

Dziatalnos¢ przedsigbiorstw jest jednym z przejawdw prospolecznosci w gospodarce.
W kontekscie szerszego spektrum prospotecznosci we wspdtczesnej praktyce ekonomicz-
nej akcentuje sie réwniez role spotecznej odpowiedzialnosci biznesu. Ewolucja spolecznej
odpowiedzialnoéci biznesu polega na tym, ze z jednej strony odnosi si¢ do dzialalnosci
przedsigbiorstwa indywidualnie ujetej na podstawie jego strategii, struktury klientéw,
interesariuszy, branzy, w ktorej funkcjonuje, ale z drugiej strony obserwujemy szersze
odwolywanie sie do ogélnego poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego w ramach za-
tozen koncepcji zréwnowazonego rozwoju (Brdulak, Florczak, 2016: 29).

W dyskusji na temat paradygmatu wazna jest koncepcja Kuhna, dla ktérego zmia-
na paradygmatu wigze si¢ nie tylko z jako$ciowa zmiang w dziedzinach nauki, ale takze
z wzbogaceniem teorii o nowe fakty i nowe ich ujecie, czyli teorie. Zmiana paradygmatu
dotyczy wiec wlasciwego, aktualnego dostosowania nauki do opisywanej rzeczywisto-
$ci. Obserwowanie wspolczesnej prospolecznosci w gospodarce polega na dostrzeganiu
zmian przede wszystkim jakosciowych i $wiadomoséciowych w prowadzeniu dzialalno-
$ci gospodarczej. Juz nie tylko jest to dziatalno$¢ nastawiona na maksymalizacje zyskow
i uwzglednianie jedynie ekonomicznych czynnikéw ksztattujacych rynek. Tak jak kluczo-
wa koncepcja liberalizmu ekonomicznego jest indywidualizm metodologiczny, tak spo-
tecznotworcza rola podmiotéw gospodarczych polega nie tylko na produkeji débr i ustug,
ale tez na pewnym udziale w rozwigzywaniu probleméw spotecznych.

Wazne stanowisko w tej sprawie zajmuje G. Kolodko, ktérego zdaniem ,,Ekono-
mia w dotychczasowej ortodoksyjnej postaci (ekonomia gléwnego nurtu) wyczerpuje
swoje mozliwosci poznawcze i aplikacyjne. Ekonomia w jej ujeciu poznawczym w za-
sadzie dotyczy przeszloéci, natomiast problemy, ktore ma rozwigza¢, rodza si¢ wspot-
cze$nie i oddziaujg na przyszlos¢” (Kotodko, 2017: 59). Szczegélnie istotne sg tu dwie
kwestie. Po pierwsze, w tzw. starej ekonomii czynniki pozaekonomiczne nie byly uj-
mowane jako znaczace dla naukowych zalozen i nie wchodzily w zakres analiz meto-
dologicznych. Po drugie, starg ekonomie tworzyly gospodarki narodowe — systemy go-
spodarcze w duzym stopniu odrebne i niezalezne od siebie, nieuwzgledniajace globaliza-
cyjnych zaleznosci i uwarunkowan spofeczno-gospodarczych, ktére globalizacja impli-
kuje. Dlatego duze znaczenie ma biezaca analiza praktyki gospodarczej w celu dostoso-
wania narzedzi i zalozen badawczych do wspoélczesnych trendéw i zachowan w $rodo-
wisku spoteczno-gospodarczym. Z tego tez wzgledu zalozenia ekonomii w rozumieniu
nowego pragmatyzmu powinny dazy¢ do tworzenia struktury spoteczno-gospodarczej
opartej na zasadach zréwnowazonego rozwoju, w ujeciu ekonomicznym, spofecznym
i ekologicznym. W tym znaczeniu ekonomia staje sie nauka réznokierunkows i wielo-
plaszczyznowa.

Ciekawy kierunek interpretacji wspolczesnych przemian i ksztaltowania si¢ nowego
paradygmatu wprowadzila analiza tzw. megatrendéw. Za tworce tego pojecia uznaje sie
J. Naisbitta, ktéry w publikacji z 1982 r. okreslit 10 zjawisk oraz proceséw spotecznych
i gospodarczych zachodzacych w amerykanskiej gospodarce, a bedacych poczatkiem
istotnych zmian w zyciu spoteczno-gospodarczym:
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* od spofeczenstwa przemystowego do spoleczenstwa informacyjnego; przemiany te
wigzaly si¢ z aktywnym uczestnictwem poszczegdlnych jednostek spoleczenstwa,

a takze z oparciem rozwoju na wiedzy i innowacji,

= od technologii sitowej do ultratechnologii/ultrastyku, gdzie istotnego znaczenia na-
bieraja reakcje i relacje spoleczne,

= od gospodarki narodowej do gospodarki globalnej, czyli gospodarki powiazanej z in-
nymi panstwami ekonomicznie, a takze spotecznie i kulturowo,

= od myslenia krétkofalowego do dltugookresowego, a takze myslenia wieloptaszczy-
znowego,

= od centralizacji do decentralizacji, a takze oddolnej spotecznej organizacji,

= od pomocy zinstytucjonalizowanej do samopomocy - jest to zwigzane réwniez z roz-
wojem przedsiebiorczosci spolecznej,

= od demokracji przedstawicielskiej do uczestniczacej i zwiekszonej bezposredniej par-
tycypacji spoteczenstwa obywatelskiego,

= od hierarchii do sieci, zaréwno w zyciu gospodarczym, jak i spotecznym,

= z PéInocy na Poludnie, co zwigzane jest z otwieraniem sie na dotychczas separowane
obszary na $wiecie,

= od schematu ,,albo-albo” do wielokrotnego wyboru, i faczenia wielu celéw i motywow

(Naisbitt, 1982).

Megatrendy, zwane tez trendami globalnymi, ogélno$wiatowymi czy cywilizacyjny-
mi, wplywaja na zmiany jako$ciowe w wymiarze ekonomicznym, spofecznym, socjo-
logicznym lub strukturalnym. Ponadto zaobserwowa¢ mozna zmiany w specyfice ak-
tywnosci podmiotéw gospodarujacych (zaréwno przedsigbiorstw, jak i gospodarstw do-
mowych i konsumentéw). W zwiazku z tym niezaprzeczalny jest fakt, ze wspolczesna
metodologia badawcza ekonomii powinna z jednej strony uwzgledni¢ te uwarunkowa-
nia, a z drugiej strony tak zmodyfikowa¢ narzedzia i metody badawcze, aby wiasciwie
rozpoznawaly zaleznosci przyczynowo-skutkowe w dzisiejszej przestrzeni spoteczno-
-gospodarczej. Niewatpliwe znaczenie ma tutaj rozwoj nurtu ekonomii instytucjonalnej.
W opinii instytucjonalistow, z T. Veblenem na czele, aktywnos$¢ jednostek — w ujeciu
ekonomicznym - jest $cisle powiazane z uwarunkowaniami spotecznymi i kulturowymi.
Nawet sformalizowane zasady i dziatania, czy legislacyjne reguly funkcjonowania, maja
swoje zrédlo w otoczeniu spotecznym, a normy spoleczne, wartosci i zwyczaje wplywaja
na sposob ksztaltowania kultury organizacji. W zwigzku z tym instytucje spoleczne, czyli
sposoby, mechanizmy mys$lowe czy schematy okreslania zjawisk, ktére kierujg ludzkim
zyciem, pochodzg z przesztosci. Tutaj pojawia si¢ kolejne wyzwanie dla stworzenia wia-
$ciwego aparatu zalezno$ci miedzy praktyka gospodarcza a teoriami ekonomii odnosza-
cymi si¢ do jej funkcjonowania — zaréwno w aspekcie pozytywnym, jak i normatywnym.
Zdaniem D.C. Northa, ,wzrost idacy w parze z rozwojem jest mozliwy tylko wowczas,
gdy spoleczenistwo posiada zdolnos¢ do tworzenia norm wspoétpracy i prezentuje postawy
kreatywnosci” (North, 1997: 6).

Jak podaje literatura przedmiotu, powodem wylaniania si¢ instytucji jest okreslony
sposob reagowania jednostek i spoleczenstw na zmieniajace si¢ uwarunkowania zycia
spoleczno-gospodarczego (Miszewski , 2018: 85). Dlatego waznym elementem faz rozwo-
ju i zmian systemu instytucjonalnego jest ,,dojrzewanie i starzenie si¢” instytucji. Proces
ten ma obiektywny, oddolny, naturalny wymiar. W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwa-
ge na zmiany o charakterze spolecznym, ktére maja wplyw na dziatalno$¢ gospodarcza
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- dotyczy to prospotecznej roli pafistwa, prospotecznych motywow aktywnosci gospodar-
czej przedsiebiorstw i prospolecznej postawy gospodarstw domowych i konsumentéw.

Zmiana ujecia prospolecznoéci dotyczy wielu wymiaréw gospodarowania. I tak np.
zmiana podejscia srodowiska i otoczenia spotecznego do kwestii spolecznej odpowie-
dzialno$ci biznesu doprowadzita do przekierowania debaty z dyskusji na temat celowo-
$ci idei CSR, na kwestie rzeczywistych zachowan i aktywnoéci jednostek gospodarczych.
W konsekwencji w miejsce doktryny spolecznej odpowiedzialnosci biznesu pojawita sie
koncepcja spolecznego reagowania (corporate social responsiveness — CRS2), a nastepnie
koncepcja spotecznego wkiadu (corporate social performance - CSR3). W wymiarze teorii
ekonomii odnies$¢ si¢ mozna do ekonomii behawioralnej i jej definicji zaproponowanej
przez M. Noge: ,Ekonomia behawioralna wszystkie prawa i kategorie ekonomii gtéwnego
nurtu analizuje przez filtr wynikéw badan (praw) socjologii i psychologii, co powoduje,
ze odkrywane sa nowe prawa ekonomiczne lub/i modyfikowane sg «stare» prawa ekono-
miczne. W ten sposob powstaje nowy zmodyfikowany paradygmat ekonomii gtéwnego
nurtu” (Noga, 2017: 48). Podsumowujac, czlowiek i jednostki gospodarcze w swojej ak-
tywnosci zdeterminowane sg istniejagcymi w spofeczenstwie i gospodarce: kulturg, insty-
tucjami, nieformalnymi i formalnymi ograniczeniami.

Przedsigbiorstwo spoteczne i spoteczna gospodarka rynkowa
jako kierunek zmian w postrzeganiu rynku i dziatalno$ci gospodarcze

Na zmiany w paradygmacie ekonomii wplywaja biezaca praktyka gospodarcza, a takze
uwarunkowania i bodzce, ktore oddzialuja na kierunek jej rozwoju. Autorzy w tym
zakresie zwracaja uwage na zjawisko wystepowania prospotecznosci w postaci przedsiebi-
orstwa spolecznego i gospodarki spotecznej. Wzrost roli prospolecznosci w gospodarce
ostabi wystepujace konflikty zycia spoteczno-gospodarczego, moze przyczynic sie do re-
dukeji napie¢ kapitalistycznych stosunkéw produke;ji i zarazem do systematycznej reduk-
cji kosztow globalnej gospodarki oraz Zycia spolecznego.

Europejska definicje podaje J. Defourny, dla ktorego przedsiebiorstwo spoteczne to
dziatalno$¢ gospodarcza, ktdra wyznacza sobie cele Scisle spoleczne i ktora inwestuje po-
nownie nadwyzki zaleznie od tych celéow w dziatalnosci lub we wspdlnote, zamiast kie-
rowac sie potrzeba osiagania maksymalnego zysku na rzecz akcjonariuszy lub wlascicieli
(Defourny, 2008: 13). Koncepcja przedsigbiorstwa spolecznego w tym ujeciu rozpatry-
wana jest z punktu widzenia trzech biegunoéw, tj. panstwa, rynku i spoleczenstwa oby-
watelskiego, w ktérym zachodza interakcje prowadzace do utworzenia przedsiebiorstwa
spotecznego generujace relacje ,wzajemnosci” (rycina 1).

Zmiany paradygmatu w interpretacji ekonomii dotycza zaréwno celéw funkcjono-
wania podmiotéw gospodarczych, jak réwniez systemu relacji w budowaniu przestrzeni
rynkowej. Nietrwalo$¢ neoliberalnego paradygmatu dwubiegunowego (rynek-panstwo)
uformowala optyke, gdzie aktorami jest tylko rynek i panstwo (rycina 1). Jak stusznie
zauwaza C. Borzaga, rynkowi powierzona byta rola produkgji i alokacji dobr prywatnych,
anastepnie dystrybucji zasobow zgodnie z zasadg wktadu indywidualnego, [...] a panstwo
bylo odpowiedzialne za produkcje dobr publicznych i dobr, ktorych nie mogt wytwo-
rzy¢ rynek, z czego czesto jak wiemy nie moglo si¢ wywigza¢, [...] dlatego tez potrzebny
jest nowy paradygmat, ktéry umiejscowi obywatelskie dziatania na rzecz dobra ogdlnego
obok dziatan panstwa, rynku i rodziny (Borzaga, 2007: 81-92). W zmianie paradygmatu
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Rycina 1. Miejsce przedsigbiorstw spolecznych w gospodarce
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Zrédto: Defourny (2008: 85)

moze pomdc kluczowy motyw dziatania przedsigbiorczego, zwlaszcza przedsigbiorczo-
$ci spolecznej, ktérym jest misja. Jak potwierdza P. Drucker: ,,Organizacje istniejg dzieki
swej misji i dla niej. Istnieja po to, by zmieni¢ co$ w spoleczenstwie, w zyciu jednostki.
Istnieja, bo istnieje ich misja” (Drucker, 1995: 59). Stad w polskiej literaturze definicja
przedsigbiorstwa spotecznego jako organizacji lub innego przedsiewziecia, dazacych do
realizacji misji spofecznej przez dzialanie przedsigbiorcze, zorientowane na wypracowa-
nie wlasnego dochodu (Herbst, 2008: 9-10).

Przedsigbiorstwo spoleczne usytuowane jest w ordoliberalnym tadzie jako ,sublad”
- ekonomii (gospodarki) spolecznej. W tym miejscu przedsigbiorstwo spoleczne we-
diug J. Hausnera, N. Laurisza i S. Mazura jest kluczowym ogniwem ekonomii spotecz-
nej, poniewaz jego funkcja nie jest tylko wytwarzanie okre$lonych débr i ustug, ale tez
mobilizacja kapitalu spolecznego, generowanie innowacyjnosci oraz poszerzanie rynku
przez wlaczanie do uczestnictwa w nim oséb dotychczas wykluczonych, Mimo ze jest
ono czeécig gospodarki rynkowej, to jednak lokuje swoja misje i cele poza rynkiem (Flor-
czak, 2016: 27-38; Hausner, Laurisz, Mazur, 2007: 9). Cel przedsiebiorstwa rynkowego
réwniez lezy poza rynkiem, tj. poza obrebem swojego biznesu. Jak podaje Drucker: musi
on leze¢ w samym spoleczenstwie, skoro przedsigbiorstwo jest organem spoteczenstwa.
Stad jedyna poprawna definicja celu biznesu to ,tworzenie klienteli”. Umiejscowienie
przedsigbiorstwa spolecznego i zaleznoséci pomiedzy spoleczenistwem obywatelskim, eko-
nomig spoteczna a gospodarka rynkowa obrazuje rycina 1, gdzie istotne jest zastrzezenie,
ze nie mozna utozsamia¢ podmiotéw ekonomii spolecznej z organizacjami pozarzado-
wymi. Trzeci sektor obejmujacy tu zasiegiem organizacje pozarzadowe jest obszarem
konwergencji koncepcji sektora niedochodowego (non profit) i gospodarki spoteczne;j.
Gospodarka spoleczna stanowi nowe narzedzie rozwoju spoteczno-gospodarczego na
szczeblu lokalnym, komplementarne wobec sektora prywatnego i publicznego. Instytucje
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gospodarki spolecznej, m.in. organizacje obywatelskie i spotdzielczo$é, przyczyniaja sie
do tworzenia nowych ustug i nowych miejsc pracy w ramach przedsiewzie¢ faczacych
w sobie ekonomiczne i spoleczne aspekty aktywnosci obywatelskiej.

W ostatnich latach obserwujemy réwniez zmiane w sposobie postrzegania gospo-
darki rynkowej. Zmiana ta jest spowodowana nowymi rozwiazaniami instytucjonalnymi
w powolywaniu podmiotéw gospodarki spolecznej. W przypadku przedsiebiorstw spo-
tecznych i podmiotéw gospodarki rynkowej obserwujemy znaczng réznorodno$é¢ form
odnoszacych sie do aspektdéw organizacyjno-prawnych (i zakresu ich dziatalnosci), uwa-
runkowang przyjetymi rozwiazaniami prawnymi, sytuacja spoleczno-gospodarcza, jak
roéwniez tradycja. Dlatego tak wazna role odrywa identyfikacja w praktyce gospodarczej
podmiotéw realizujacych cele spoteczne i funkcjonujacych w oparciu o pozarynkowe
uwarunkowania.

/akonczenie

Artykut miat na celu zdiagnozowanie problemu zmian w naukach ekonomicznych, kté-
re s3 wspolczesng odpowiedzig na problemy Zzycia spoleczno-gospodarczego. Biorac pod
uwage skomplikowanie zjawisk gospodarczych i ich uwarunkowan, autorzy stawiaja teze,
ze ekonomia humanizuje si¢ i poszukuje nowego tadu w kreowaniu rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Przejawia si¢ to zaréwno w specyfice uwarunkowan wspotczesnego ka-
pitalizmu, jak i w postepujacych przejawach prospolecznoéci w naukach ekonomicznych
oraz w praktyce gospodarczej. Niezaprzeczalny jest fakt podazania we wspotczesnych na-
ukach ekonomicznych w kierunku wartosci jakosciowych i rozwigzywania problemow
spolecznych zaréwno w przestrzeni makro-, jak i mikroekonomicznej. W kontekscie ta-
kich potrzeb zostala zaproponowania formuta przedsiebiorstwa spotecznego i gospodarki
spotecznej jako zjawisk gospodarczych, ktére moga wplynaé zaréwno na praktyke go-
spodarcza, jak i na kierunki rozwoju mysli ekonomicznej. Poszukiwanie prospotecznosci
w ekonomii wymaga przeprowadzania badan w skali makro- i mikroekonomicznej, a tak-
ze w réznych obszarach zycia gospodarczego. Niniejszy artykul nie wyczerpuje w pelni
wyodrebniajacego sie tematu prospotecznosci, dlatego autorzy zamierzaja kontynuowaé
rozwazania naukowe, badania empiryczne i obserwacje praktyki gospodarczej przedsta-
wionej problematyki. Wyrazajg jednoczesnie nadzieje, Ze postawiona na wstepie teza zo-
stala udowodniona, a ranga sygnalizowanego problemu humanizacji ekonomii stanowi¢
bedzie przestanke dalszej dyskusji naukowe;j.
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