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Procesy transformacji systemu gospodarowania dokonujace si¢ w Polsce, w warunkach nasi-
lajacych sig proceséw globalizacji gospodarki §wiatowej 1 integracji gospodarki europejskie;,
wymagaja coraz precyzyjniejszego poznania ztozonych regul funkcjonowania 1 rozwoju po-
szczegblnych podmiotéw gospodarki narodowej, w tym przedsigbiorstw i instytucji, a takze
catej gospodarki. Konieczne sa wigc dziatania na rzecz edukacji spoteczenstwa w tym zakresie,
aby nie tylko pozna¢ ztozonos¢ tych regut, ale takze wiedzie¢, jak w ich ramach dziata¢ 1 rozwi-
jac sig. Odnosi si¢ to zwlaszcza do mtodziezy szkolnej, ktora w dorostym zyciu znajdzie sig
w zupelnie nowych warunkach ksztattowania si¢ procesow gospodarczych w roznej skali prze-
strzennej: od gospodarki lokalnej po gospodarke krajowa i gospodarke §wiatowa.

Dlatego z duzym uznaniem nalezy oceni¢ dziatania instytucji edukacyjnych dazacych do syste-
matycznej modernizacji tresci ksztatcenia w zakresie przedsigbiorczosci, czego wyrazem jest ko-
lejna propozycja podstawy programowe;j ksztatcenia ogdlnego, przygotowana przez Instytut Spraw
Publicznych na zlecenie Ministerstwa Edukacji Narodowej. Pomijajac kwestie ogolnych zatozen
przebudowy podstawy programowej, m.in. jak si¢ wydaje btedne zakwalifikowanie geografii do
zespohu roboczego ,,Przyrodoznawstwo’ 1 tym samym opracowanie podstawy programowej pod-
staw przedsigbiorczosci przez inny zespot roboczy (nauk spotecznych)!, nalezy podkresli¢, ze od
aktualnie obowiazujacej jest ona znacznie lepsza. Zgodnie z ogdlnymi zatozeniami przebudowa
podstawy programowej ma charakter ewolucyjny, a nie ,,rewolucyjny”, dzigki czemu réznice mig-
dzy podstawa programowa proponowana a obecnie funkcjonujaca sa niewielkie.

W wyniku analizy III wersji projektu nowej podstawy programowej podstaw przedsigbior-
czo$ci nasuwaja si¢ pewne sugestie dotyczace zatozen ogdlnych, przebudowy zatozen i celow
ksztatcenia oraz uktadu tresci 1 wymagan. Analiz¢ przeprowadzit zespot Zaktadu Przedsigbior-
czo$ci 1 Gospodarki Przestrzennej Instytutu Geografii Akademii Pedagogicznej w Krakowie,
w sktadzie: prof. dr hab. Zbigniew Ziolo wraz ze wspotpracownikami, prof. dr Bronistaw Gorz,
prof. dr hab. Zbigniew Makieta, prof. dr hab. Roman Fedan, dr Tomasz Rachwat, mgr Monika
Borowiec, mgr Wioletta Kilar.

'O niektérych btednych zatozeniach przebudowy podstawy programowe;j szerzej pisata M. Tracz w Uwa-
gach o zalozeniach wstepnych nowej podstawy programowej (publikacja dostgpna na stronie internetowe;j
Instytutu Spraw Publicznych: www.isp.org.pl)
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Odnosnie do zatozen ogolnych podstawy programowej podstaw przedsigbiorczosci nalezy
zwroci¢ uwage na bardzo duze podobienstwo migdzy propozycja podstawy programowe;j
dla szkoty $redniej konczacej si¢ matura a propozycja dla szkoly zawodowej. Lektura obu
propozycji wskazuje, ze podstawa programowa dla zasadniczej szkoty zawodowej jest nieco
okrojona wersja podstawy programowej dla szkot maturalnych. Nasuwa si¢ wigc pytanie, czy
w przypadku przedmiotu podstawy przedsigbiorczos$ci nie nalezaloby zrezygnowac z tego
podziatu 1 stworzy¢ jedna podstawe programowa dla szk6t ponadgimnazjalnych. Przedmiot
ten ma przygotowywac uczniow do zycia we wspotczesnym $wiecie, a zatem niecelowe wy-
daje si¢ zatozenie, ze uczniowie szkot zawodowych powinni by¢ w mniejszym stopniu wypo-
sazeni w t¢ umiejetno$¢. Wrecz przeciwnie; ze wzgledu na to, ze wielu absolwentow szkot
zawodowych (w przeciwienstwie do absolwentow szkot konczacych si¢ matura) bezposred-
nio po ukonczeniu szkoty wchodzi w okres zycia zawodowego (szukajac zatrudnienia badz
zaktadajac wtasna firmg), w przypadku szkoty zawodowej powinno si¢ dazy¢ do rozszerza-
nia zakresu tresci programowej. Oczywiscie przy zatozeniu przynajmniej jednakowego po-
dejscia do wymagan programowych, przedmioty te w obydwu typach szkét powinny by¢
traktowane jednakowo pod wzgledem liczby godzin. Konieczne bylyby wigc odpowiednie
zmiany w ramowym planie nauczania. Proponujemy zatem stworzenie jednej podstawy pro-
gramowej dla szko6t ponadgimnazjalnych wszystkich typdw, co oczywiscie nie wyklucza po-
lozenia przez nauczyciela nacisku na niektore tresci programowe, a zmniejszenia roli innych
tresci, jesli sa one realizowane w szerszym stopniu na innych przedmiotach, np. w szkotach
o profilu ekonomicznym. Jako nietrafna nalezy tez oceni¢ decyzj¢ autordéw III wersji projek-
tu (w stosunku do poprzednich wersji) o wlaczeniu w zasadniczej szkole zawodowej tresci
z zakresu przedsigbiorczosci do przedmiotu wiedza o spoteczenstwie, co bedzie prowadzi¢
do ich marginalizacji. Szczegolnie, jesli w wyniku zmian przedmiot bgdzie w catos$ci realizo-
wany przez nauczyciela WOS, ktory nie odbyt studiéw podyplomowych w zakresie nauczania
przedsigbiorczosci.

Nalezy si¢ réwniez zastanowi¢ nad tym, czy propozycja podstawy programowej nie powin-
na zawiera¢ wersji rozszerzonej, jak w wypadku innych przedmiotéw. Przemawiaja za tym dwa
istotne argumenty. Po pierwsze, chociaz podstawy przedsigbiorczosci nie sa przedmiotem eg-
zaminacyjnym na maturze, nalezy si¢ spodziewac, ze w niedtugim czasie prawdopodobnie nim
zostana, co bedzie wymagato umozliwienia uczniom zdawania go w wersji rozszerzonej. Auto-
rzy projektu powinni wigc w tej sprawie skonsultowac si¢ z ministerstwem edukacji narodowej,
zeby nie okazato sig, ze podstawa po zatwierdzeniu juz ,,na starcie” bedzie wymagata noweliza-
cji, z powodu wprowadzenia matury z podstaw przedsigbiorczosci. Po drugie, w wielu szkotach
jest potrzeba realizacji tego przedmiotu na poziomie rozszerzonym na skutek m.in. wprowa-
dzenia egzaminéw wstepnych z przedsigbiorczosci w niektdrych uczelniach ekonomicznych
w Polsce. Nalezy si¢ spodziewac, ze uczelnie te nie zrezygnuja z przeprowadzania egzamindéw
do czasu wprowadzenia matury z podstaw przedsigbiorczosci.

Odnoszac si¢ do szczegdlowych zapisow w propozycji podstawy programowej, wychodzimy
z zatozenia, ze edukacje¢ przedsigbiorczosci nalezy rozpoczac¢ od poznania ksztaltowania si¢
procesoOw gospodarczych i do nich dostosowac pozostate tresci edukacyjne dla ucznia, ktory
w najblizsze] przysztosci bedzie wkraczal w okres pracy zawodowej 1 poszukiwal swojego
miejsca w zyciu. Proponujemy taka przebudoweg zatozen, celow ksztalcenia 1 uktadu tresci,
by wychodzity one od zagadnien makroekonomicznych, nastgpnie obejmowatly zagadnienia
mikroekonomiczne, co datoby podstawe do ksztattowania postaw 1 umiejgtnosci zachowania
si¢ na rynku pracy.
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Uwagi do ,,Zalozen”

Analizujac zapisy zatozen, warto zwroci¢ uwage, ze jest to bardzo wazny element podstawy
programowej, nakre§la bowiem charakter nowego przedmiotu i jego zasadnicze przestanie. Dla-
tego ze szczegOlna starannoscia nalezy wyeliminowac z zatozen skroty myslowe oraz niejasne
1 niezrgczne sformutowania?, np. w akapicie drugim niepotrzebne i nieszczgsliwie sformutowane
wydaje si¢ zdanie pierwsze: ,,przedmiot ma charakter praktyczny”. Chociaz, jak si¢ mozna domy-
sla¢, wynika to zapewne z checi podkreslenia, ze przedmiot powinien przede wszystkim wyposa-
za¢ ucznidw w umiejgtnosci, a nie w wiedzg teoretyczng, niedopuszczalne jest robienie z niego
przedmiotu czysto praktycznego, jak robdtki reczne. Zrozumienie mechanizmow gospodarczych
1 ksztaltowanie umiejetno$ci wymaga przeciez wyposazenia uczniow w wiedzg o charakterze teo-
retycznym. Bedzie to tym bardziej istotne, jesli podstawy przedsigbiorczosci zostang przedmio-
tem maturalnym. W kolejnym zdaniu nieszcz¢§liwe wydaje si¢ sformutowanie ,realne zycie
gospodarcze” (czy istnieje nierealne?). Ponadto nalezy zauwazy¢, ze z 11l wersji projektu chyba
zbyt pochopnie wykreslono niektore trafne sformutowania (pochodzace z wczesniejszych wers;ji)
w pierwszym akapicie wstgpu. Wydaje si¢ tez, ze w zatozeniach pominigto wazna kwestig, jaka
jest postgpowanie etyczne, co zostalo mocno podkreslone w dalszej czgsci projektu podstawy.
Wydaje sig, Ze etyczne spojrzenie na przedsigbiorczos¢ powinno juz by¢ zasygnalizowane w za-
toZeniach. Dlatego proponujemy, aby zalozenia miaty nast¢pujace brzmienie:

Nauczanie podstaw przedsigbiorczosci zmierza do wychowania cztowieka tworczego, ak-
tywnego, doceniajacego swoja wartos$¢, umiejacego wytyczac sobie cele, zdolnego do racjonal-
nego 1 wytrwalego dzialania zgodnie z zasadami etycznymi. Stuzy temu m.in. zapoznanie ucznia
z procesami zachodzacymi w gospodarce oraz celami i zasadami efektywnego gospodarowa-
nia, a takze wyksztalcanie umiejetnosci analizy procesow ekonomicznych, aktywnego zacho-
wania si¢ na rynku pracy i podejmowania wiasnej dzialalno$ci gospodarczej. W procesie
dydaktycznym nalezy stosowa¢ gtownie aktywizujace metody nauczania z wykorzystaniem pod-
stawowych informacji o procesach gospodarczych, spotecznych i kulturowych.

Uwagi do ,,Celow ksztalcenia”

Nieco watpliwosci budza poszczegdlne sformutowania celow ksztatcenia, np.:

1. w punkcie pierwszym sformulowanie ,,umiej¢tnosc¢ racjonalnego gospodarowania wiasnymi
pieniedzmi oraz budzetem gospodarstwa domowego” mozna by skroci¢, gdyz wlasne pie-
niadze sa elementem budzetu gospodarstwa domowego;

2. w punkcie drugim niezr¢cznie sformulowano pierwsza czgs¢ zdania: ,,potrzeba samozatrud-
nienia” (raczej ,,gotowos¢ do samozatrudnienia”); ponadto wydaje sig, ze uczen powinien
wiedziec, jak prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza, a nie tylko jak ja zaplanowac 1 uruchomic.
Przy takich zalozeniach programowych uczniowie zostaliby przedsigbiorcami, ktorzy potra-
fia tylko napisa¢ plan biznesowy i zarejestrowa¢ firme, a przeciez najtrudniejsze jest jej
prowadzenie.

Ponadto wydaje sig, ze cele powinny zosta¢ usystematyzowane, dlatego przy zatozeniu, ze
powinno si¢ wyj$¢ od spojrzenia makroekonomicznego, punkt 5 powinien wystgpowac jako
pierwszy. Dlatego proponujemy nast¢pujace sformutowanie celéw ksztatcenia:

1. Poznanie rynkowego mechanizmu funkcjonowania gospodarki oraz proceséow funkcjono-
wania gospodarki polskiej w warunkach nasilajacych si¢ proceséw integracji europejskiej

1 globalizacji.

2 Lista szczegotowych uwag bylaby dluzsza, ale wiele niejasnosci w 111 wersji projektu wyeliminowano.
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Poznanie regut gospodarowania finansami publicznymi oraz umiej¢tno$¢ racjonalnego
gospodarowania budzetem gospodarstwa domowego.

Umiejgtnos¢ aktywnego zachowania sig¢ na rynku pracy.

Umiejgtnosci planowania, uruchamiania i prowadzenia wtasnej dziatalnosci gospodarcze;.
Umiejetnos¢ efektywnego komunikowania si¢ 1 dziatania w zespole.

Ksztattowanie postaw etycznych w zyciu gospodarczym i poznanie metod przeciwdziatania
zjawiskom patologicznym.

Uwagi do ,,Tresci ksztalcenia”

W nawiazaniu do przedstawionych propozycji zalozen 1 usystematyzowanych celéw ksztal-

cenia proponujemy zmieni¢ uktad tresci ksztalcenia wedtug nastepujacego porzadku:

1.

Rynek — cechy, funkcje, instytucje:

a) elastycznos$¢ popytu i podazy (obliczanie wskaznikéw i ich praktyczne znaczenie, wptyw
poziomu dochoddéw na strukturg wydatkow konsumentow);

b) gielda papieréw wartosciowych jako przyklad instytucji rynkowe;;

¢) inwestowanie kapitatu (formy, kryteria 1 ryzyko).

. Rola panstwa w gospodarce:

a) funkcje gospodarcze panstwa, gldéwne mierniki rozwoju gospodarczego;
b) funkcje budzetu panstwa i budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego;
c¢) podatki.

. Gospodarka swiatowa, europejska i krajowa:

a) wspotpraca gospodarcza Polski z zagranica;
b) gospodarka Polski w Unii Europejskiej;
d) globalizacja gospodarki.

. Funkcje bankow w gospodarce:

a) typy bankow;
b) polityka pieni¢zna banku centralnego;
b) rodzaje ustug bankowych.

. Funkcjonowanie przedsigbiorstw:

a) najwazniejsze formy organizacyjno-prawne przedsigbiorstw;

b) majatek przedsigbiorstwa, zrodla finansowania i ocena kondycji finansowej przedsig-
biorstwa;

¢) zarzadzanie przedsigbiorstwem, metody analizy miejsca przedsigbiorstwa na rynku, rola
marketingu w dziatalno$ci przedsigbiorstwa.

. Gospodarstwo domowe:

a) gospodarowanie budzetem domowym,;

b) ochrona praw konsumentow;

¢) ubezpieczenia osobowe (ze szczegdlnym uwzglednieniem ubezpieczen spotecznych i zdro-
wotnych) 1 majatkowe.

. Postawa przedsigbiorcza 1 aktywnos$¢ zawodowa cztowieka:

a) cechy i przejawy postawy przedsigbiorcze;j;

b) mocne i stabe strony wtasnej osobowosci;

¢) motywy aktywnos$ci zawodowej, wyznaczanie celow oraz sposobdw ich osiagania, ,,inwes-
towanie w siebie”,

d) planowanie wlasnej kariery zawodowe;.

. Funkcjonowanie rynku pracy:

a) czynniki popytu i podazy pracy;
b) bezrobocie.
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9. Poszukiwanie pracy:
a) metody, zrodta informacji o miejscach pracy;
b) dokumenty potrzebne w ubieganiu si¢ o prace: list motywacyjny i zyciorys zawodo-
wy (CV);

c) rozmowa kwalifikacyjna.

10. Prawo pracy:
a) nawiazywanie 1 rozwigzywanie stosunku pracy;
b) podstawowe prawa i obowiazki pracownika oraz pracodawcy.
11. Samozatrudnienie:
a) pomyst na dziatalno$¢ gospodarcza, uproszczony plan biznesowy;
b) procedury rejestracji dziatalnosci gospodarcze;.

12. Praca zespotowa:
a) cele i zasady;
b) formy komunikacji werbalnej i niewerbalnej;
c) czynniki skutecznego porozumiewania si¢ i Zrodia barier komunikacyjnych;
d) cechy irola lidera zespotu, proces podejmowania decyzji oraz kierowanie ludzmi;
e) prowadzenie negocjacji i metody rozwiazywanie konfliktow.

13. Etyka w pracy i biznesie:
a) warto$¢ postawy etycznej;
b) przeciwdzialanie mobbingowi, korupcji, nieuczciwej konkurencji 1 praktykom mo-

nopolistycznym.

Omowienie proponowanych zmian w tresciach ksztalcenia

W stosunku do projektu wydaje si¢ celowe potaczenie punktunr [1]° i [9] (W nowy punkt 7),
poniewaz zawieraja wzajemnie uzupehiajace sig tresci.

Punkt 3 [8] ma brzmienie zbyt szerokie (,,Polska, Europa 1 §wiat”), co sugeruje, ze chodzi
o zmieszczenie catej problematyki dotyczacej Polski, Europy i $§wiata w tej czgsci ksztatcenia,
dlatego proponujemy nastepujace brzmienie tego punktu: ,,Gospodarka §wiatowa, europejska
1 krajowa”. Wydaje sig, ze konieczne jest unikanie w podstawie programowej haset ogolniko-
wych, ktore moga pasowac takze do wielu innych przedmiotéw (np. geografii czy historii).
Podpunkty ,,a” 1,,b” mozna by polaczy¢ w jeden ,,wspodlpraca gospodarcza Polski z zagranica”
(bez szczegdtowego odwolywania si¢ do kursu walutowego itd.) Podpunkt ,,b” [,,c”’] nalezy
doprecyzowac ,,Gospodarka Polski w Unii Europejskiej”. Jest to bardzo wazne, gdyz nie mozna
dopusci¢ do tego, by odczytywano, ze tresci z zakresu integracji Polski z UE sa realizowane
w catosci na przedmiocie podstawy przedsigbiorczosci (a tak wynikatoby z proponowanego
zapisu). W przeciwnym wypadku te same tresci bylyby realizowane na podstawach przedsig-
biorczos$ci, geografii, wiedzy o spoteczenstwie, a nawet historii (w zakresie historii integracji
europejskiej). Poniewaz problematyka integracji europejskiej jest wazna z punktu widzenia
celow ksztatcenia w Polsce, ktora jest cztonkiem UE, wydaje sig, ze tresci z zakresu integracji
europejskiej powinny by¢ podzielone pomigdzy 4 przedmioty w nastgpujacy sposob:
a) na historii powinna by¢ realizowana historia integracji europejskiej;
b) na lekcjach wiedzy o spoleczenstwie — problematyka funkcjonowania UE jako organizacji

(m.in. instytucje, sprawy obywatelskie);

3 Dla jasnosci punkty tresci programowych z analizowanego projektu ISP ujgto w nawiasy kwadratowe;
bez nawiasOw pisane sa punkty tresci ksztatcenia po modyfikacji (tj. po zmianach proponowanych w tym
opracowaniu).
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c¢) na lekcjach geografii — problematyka zréznicowania spoteczno-gospodarczego panstw UE,
powiazan przestrzennych 1 wspotpracy miedzy krajami UE oraz powiazan migdzy UE a in-
nymi panstwami;

d) na lekcjach podstaw przedsigbiorczosci — tresci z zakresu funkcjonowania gospodarki unij-
nej, ze szczegdlnym uwzglednieniem budzetu UE 1 funduszy unijnych podnoszacych konku-
rencyjnos¢ gospodarki na poziomie regionalnym i lokalnym oraz spoleczenstwa; jesli na
lekcjach podstaw przedsigbiorczosci maja by¢ poruszane aspekty gospodarcze integracji, to
problematyka funduszy unijnych powinna by¢ przeniesiona z podstawy wiedzy o spoteczen-
stwie do przedmiotu podstawy przedsigbiorczosci.

Punktowi 4 [7] lepiej bytoby nada¢ brzmienie ,,Funkcje bankow w gospodarce” (szczegdl-
nie, ze wyliczenie po dwukropku sugeruje, iz inflacja jest typem banku) 1 wyr6zni¢ tu 3 pod-
punkty (ze wzgledu na fakt, Ze jest to zlozone 1 wazne zagadnienie): a) Typy bankow; b) Polityka
pieni¢zna banku centralnego (tu takze zawarta bedzie problematyka inflacji); ¢) Rodzaje ustug
bankowych.

Punkt 5 [5] powinien raczej brzmie¢ ,,Funkcjonowanie przedsigbiorstwa”. W podpunkcie
,»a~ zamiast okreslenia ,,jednostek gospodarczych” powinno si¢ uzywac konsekwentnie ,,przed-
sigbiorstw”. Podpunkt ,,b” niepotrzebnie zawiera wyliczanke elementow oceny kondycji finan-
sowej, mozna go wiec skroci¢ do ,,Majatek przedsigbiorstwa, zrodta finansowania i ocena
kondycji finansowej”. Ponadto w punkcie 5 wyraznie brakuje podpunktu dotyczacego ,,metod
zarzadzania przedsigbiorstwem” oraz analizy ,,miejsca przedsigbiorstwa na rynku i roli marke-
tingu” (nalezatoby dotozy¢ jako podpunkt ,,c”). Nalezy si¢ takze zastanowi¢, czy nie powinna
si¢ tu znalez¢ problematyka ubezpieczen gospodarczych przedsigbiorstw, gdyz w p. 6 [3] —jak
si¢ wydaje — obejmuje ona tylko ubezpieczenia gospodarstw domowych. W efekcie propono-
wanych zmian w podstawie znalaztaby sig¢ problematyka ubezpieczen przedsigbiorstw, co z punk-
tu widzenia osob zakladajacych wlasna firme jest bardzo wazne. Innym wyjsciem bytoby stworzenie
osobnego punktu dotyczacego ubezpieczen (w miejsce zlikwidowanego jednego punktu). Sa to
wazne kwestie, dlatego warto si¢ zastanowic¢, czy nie nalezy ich wyeksponowac jako oddzielnego
punktu tresci programowej, ktory moglby by¢ polaczony z inng wazna tre$cig ksztalcenia — doty-
czaca podatkéw — w jeden punkt ,,Podatki i ubezpieczenia”.

W punkecie 6 [3] przy gospodarstwie domowym nalezatoby wykresli¢ niezbyt traftne sformu-
lowanie ,,miejsce 1 organizator konsumpcji”’. Trudno sobie wyobrazi¢ gospodarstwo domowe
jako organizatora czegokolwiek (organizatorem moga by¢ ludzie, cztonkowie danego gospo-
darstwa domowego).Ponadto nalezatoby si¢ zastanowié, czy w powszechnym rozumieniu go-
spodarstwo domowe to jest jedyne miejsce, w ktorym dokonuje si¢ konsumpcji (por.: ustuga
restauracyjna, pobyt na wczasach itp.). Ponadto w podpunkcie ,,a” nalezaloby wykresli¢ stowo
»racjonalne” (samo gospodarowanie wystarczy), gdyz oznaczatoby to zgodg¢ na stwierdzenie,
ze jakiekolwiek nieracjonalne dziatanie mozna nazwac¢ gospodarowaniem. W punkcie ,,c” za-
miast okres$lenia ,,[ubezpieczenia] gospodarcze”, moze lepiej byloby uzy¢ ,,[ubezpieczenia]
majatkowe 1 osobowe”, w przeciwnym razie moga si¢ zrodzi¢ watpliwosci, czy pojgcie to obej-
muje takie ubezpieczenia, jak polisy na zycie, ubezpieczenie OC w zyciu prywatnym 1 inne
prywatne produkty ubezpieczeniowe (najczgsciej nieobowiazkowe). Nalezy bowiem podkre-
sli¢, ze w praktyce ubezpieczeniowej pojgcie ,,ubezpieczenia gospodarcze” z reguty obejmuje
ubezpieczenia 0sob prawnych 1 fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. Poniewaz
ubezpieczenia spoleczne 1 zdrowotne zalicza si¢ takze do ubezpieczen osobowych, punkt ten
musi zosta¢ odpowiednio przeredagowany, aby pozostato podkreslone znaczenie ubezpieczen
spotecznych 1 zdrowotnych w systemie ubezpieczeniowym.
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Punktowi 8 [10] mozna by nada¢ brzmienie ,,Funkcjonowanie rynku pracy”’. Wydaje sig tez,
ze podpunkt ,,c” (,,planowanie wilasnej kariery zawodowe;j”’) powinien zosta¢ przeniesiony do
punktu 7 ,,Postawa przedsigbiorcza i aktywnos$¢ zawodowa cztowieka” (jako podpunkt ,,d”),
gdyz odnosi si¢ nie do rynku pracy (w sensie makroekonomicznym), lecz do aktywnos$ci zawo-
dowej cztowieka.

W punkcie 12 [2] wydaje si¢ niezbedne dodanie zapisu dotyczacego problematyki roli lidera
zespotu oraz dodanie punktu ,,e” — ,,prowadzenie negocjacji i metody rozwigzywania konflik-
tow”, bo bez tych umiejetnosci trudno wyobrazi¢ sobie skuteczna komunikacje migdzyludzka
w pracy 1 w dziatalno$ci gospodarcze;.

Nalezy si¢ zastanowic¢, czy w punkcie 13 [14] dla przejrzystosci nie powinno si¢ wyrdznic
tresci po myslniku w postaci podpunktow (analogicznie do innych punktow). Ponadto stowo
,mobbing” nalezaloby przesuna¢ przed korupcjg, skoro punkt ma brzmienie: ,,Etyka w pracy
[na pierwszym miejscu] i biznesie [na drugim]”.

Uwagi do ,,Wymagan”

Kolejna czg$¢ podstawy programowej stanowia wymagania programowe. Do koncepcji ich
sformutowania nalezy si¢ odnie$¢ pozytywnie. W dotychczasowej podstawie programowej ist-
nieja tzw. osiagnigceia, ktoére w duzej mierze sa powtdrzeniem tresci ksztatcenia. Intencje auto-
row, zmierzajace do rezygnacji z zapisOw tzw. osiagni¢¢ na rzecz jasnego sformulowania
wymagan programowych, sa wigc dobre. Szczegdtowa analiza zapisow ,,wymagan” prowadzi
jednak do wniosku, ze cze$¢ z nich powinna zosta¢ zmieniona lub wykreslona.

W punkcie 2.2* niejasny wydaje si¢ zapis ,,[zna¢ cechy] dobrego kierownika zespotu”. Nale-
zatoby wykresli¢ przymiotnik ,,dobry”, w przeciwnym razie pozostaja watpliwosci, co to zna-
czy ,,dobry” kierownik (nalezaloby wtedy to uscisli¢, na co nie ma miejsca w podstawie
programowej). Konieczne wydaje si¢ dopisanie punktu 2.7 ,,Negocjowac i rozwiazywac kon-
flikty”— jako najwazniejsze przejawy umiejetnosci interpersonalnych. W przypadku przetado-
wania wymaganiami mozna by zrezygnowac z o wiele mniej istotnego punktu 2.4.

W punkcie 3.1 nalezatoby wykresli¢ stowo ,,oceni¢” (jako zbgdne), punkt 3.3 zmieni¢ na
,,zhac cele 1 cechy ubezpieczen osobowych (ze szczegdlnym uwzglgdnieniem ubezpieczen spo-
tecznych 1 zdrowotnych) 1 majatkowych” (analogicznie do uzasadnionych wyzej zmian w tre-
sciach ksztatcenia).

Wydaje sig, szczegdlnie w obliczu uzasadnionej koniecznosci dopisania kilku wymagan, ze
mozna zrezygnowac z punktéw 4.4 1 4.5, a punkty 4.6 1 4.8 (jako bardzo do siebie podobne
1 w wymowie tozsame) potaczy¢ w punkt ,,zna¢ kryteria i opisa¢ sposoby inwestowania pienig-
dzy”. W punkcie 4.7 nalezy wykresli¢ wyliczenie wskaznikéw gietdowych (jest zbyt szczegoto-
we, co zreszta — jak si¢ wydaje — stoi w sprzecznosci z zatozeniami przebudowy podstawy).
Punkt ten méglby brzmieé: ,,Rozréznia¢ akcje i obligacje, rozumie¢ funkcjonowanie gietdy
papierow wartosciowych”. Pozostaje jednak watpliwos¢ co do sformutowania ,,rozréznia¢” (moze
wymieni¢ cechy?) i czy tylko ,,akcje 1 obligacje”, a nie np. takze instrumenty pochodne, ktorymi
obrdt na gietdzie staje si¢ coraz bardziej popularny.

W punkcie 5.1 wydaje si¢ celowe dopisanie pozostatych 2 spotek prawa handlowego, tzn.
komandytowej i komandytowo-akcyjnej. Dzigki temu uczen bedzie rozroznial wszystkie spotki
przewidziane w polskim prawie. Niecelowe wydaje si¢ okrawanie katalogu spotek akurat o te

* Numeracja zgodnie z uktadem w analizowanej propozycji, przy czym pierwsza cyfra oznacza numer
tresci, a druga — numer wymagan w obrebie danej tresci.



Uwagi do projektu zmiany podstawy programowej podstaw przedsiebiorczosci 233

dwie, tym bardziej, ze zalozenie spotki komandytowej przez absolwentow moze by¢ w wielu
przypadkach uzasadnione. Nalezy tez si¢ zastanowi¢, czy problematyki tej nie nalezy posze-
rzy¢ o spotke europejska, ktorej zatozenie od niedawna jest mozliwe takze w Polsce. Punkt 5.3
moglby mie¢ prostsze brzmienie ,,Klasyfikowa¢ koszty wedtug uktadu rodzajowego”. Punkt
5.5, jako bardzo czasochlonny w realizacji 1 trudny do osiagnigcia w zatozonej liczbie godzin,
proponujemy wykresli¢. Punkt taki mogltby si¢ znalez¢ w wersji rozszerzonej podstawy, cho-
ciaz w tym wypadku i tak nalezaloby si¢ zastanowié, czy akurat te wskazniki powinny by¢
przedmiotem wymagan, szczegolnie ze mowa jest nie tylko o interpretowaniu, ale takze o obli-
czaniu wskaznikow. Wydaje sig, ze ze wzgledu na potrzeby edukacji szkolnej w ksztalceniu
ogolnym nalezy potozy¢ mniejszy nacisk na tresci z zakresu tzw. pelnej rachunkowosci, a sku-
pi¢ sig na uproszczonych formach prowadzania ksiggowosci przez osoby fizyczne prowadzace
dziatalno$¢ gospodarcza. Nalezy bowiem zatozy¢, ze uczniowie w pierwszej kolejnosci zechca
zaktada¢ mate rodzinne firmy, ktore bgda ptatnikami podatku dochodowego od 0sob fizycz-
nych, a nie podatku CIT. Tak wigc dobor wskaznikdw oceny finansowej przedsigbiorstw powi-
nien nawiazywac do uproszczonych form ksiggowosci. Zamiast tego punktu proponujemy dopisacé
,~rozumie¢ rolg¢ marketingu w dziatalnos$ci przedsigbiorstwa” (w nawiazaniu do uzasadnionych
zmian w tres$ciach ksztatcenia).

W punkcie 6.1 zamiast ,,[wyjasni¢] przyczyny aktywnoS$ci panstwa w gospodarce” lepszym
sformutowaniem byloby ,,[wyjasni¢] rolg panstwa”. W punkcie 6.2 zamiast okreslenia ,,mierni-
ki gospodarki w skali panstwa” nalezatoby uzy¢ sformutowania ,,mierniki rozwoju gospodar-
czego”. Bezwzglednie powinno si¢ wykresli¢ koniec zdania w tym punkcie, tj. sformutowanie
,,szeregdw czasowych, danych przekrojowych”, gdyz wprowadza ono chaos terminologiczny.
To wlasnie dane (m.in. przekrojowe) moga by¢ przedstawione w postaci tabel 1 wykresow,
a w takim zapisie (oddzielenie przecinkami) wyglada jakby ,,szeregi czasowe” czy ,,dane prze-
krojowe” byty jedna z form graficznych przedstawianych zjawisk. Proponujemy wigc zapisac
druga czes$¢ zdania w nastgpujacy sposob: ,,(...) przedstawione w formie tabel 1 innymi metoda-
mi graficznymi prezentacji zjawisk™. Okreslenie ,,inne metody graficzne” jest lepsze, poniewaz
dane te moga by¢ przedstawiane takze przestrzennie, w postaci map statycznych — kartogra-
moéw 1 kartodiagramow, ktorych umiejetnos¢ interpretaciji jest bardzo wazna (wlasnie w ten
sposOb — a nie na wykresie — coraz czg¢sciej przedstawia si¢ dane statystyczne dla rdznej skali
uktadoéw przestrzennych, np. panstw, wojewddztw). W punkcie 6.3 pojawia si¢ po raz kolejny
watpliwos$¢, co to znaczy ,,rozréznia¢” — czy uczen ma tylko dostrzegac roznice pomiedzy tymi
pojgciami, czy moze powinien zdefiniowac i wymieni¢ cechy obydwu. Wydaje sig, Zze autorzy
projektu podstawy powinni jednoznacznie (w przypisie? we wstepie?) wyjasnic, co pod termi-
nem ,,rozréznia¢” rozumieja, gdyz w powszechnym uzyciu oznacza on ,,potrafi¢ dostrzec, stwier-
dzi¢ roznice migdzy czyms$ a czyms, odrézniac¢™, a wydaje sig, ze przynajmniej w niektorych
przypadkach uczen powinien nie tylko widzie¢ roznice, ale takze scharakteryzowac¢, wymienic
cechy obydwu poje¢ (co jest wymaganiem szerszym od ,,rozrézniac”).

Ze wzgledu na konieczno$¢ ograniczenia wymagan (w kontekscie dopisania nowych) w punk-
cie 7.1 nalezy wykres$li¢ sformutowanie ,,baz¢ monetarna i podaz pieniadza” i zrezygnowac ze
stowa ,,miary [inflacji]”, a pozostawi¢ jedynie przyczyny i skutki inflacji. Nalezy si¢ rowniez
zastanowi¢, czy uczniowi jest potrzebna umiejetnos¢ obliczania procentu od lokaty/kredytu,
skoro wigkszo$¢ bankow 1 gospodarczych portali internetowych udostgpnia tzw. kalkulatory
odsetkowe, ktore takie odsetki obliczaja. Mozna by zatem zrezygnowac z punktu 7.3.

5 Por.: Stownik Wspolczesnego Jezyka Polskiego pod red. B. Dunaja, Wilga, Warszawa 1996.
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W nawiazaniu do przedstawionej wyzej koncepcji rozdzielenia tresci z zakresu edukacji
europejskiej na 4 przedmioty, w punkcie 8.1 nalezatoby dopisa¢ ,,[korzysci i koszty] gospodarcze
[integracji]”. Na marginesie warto zwroci¢ uwage, ze podobny punkt (chyba niepotrzebnie)
znajduje si¢ w projekcie podstawy programowej wiedzy o spoleczenstwie. Nalezy takze wykresli¢
punkt 8.3, a w jego miejsce wpisac ,,Znac podstawowe zasady korzystania z funduszy unijnych,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem funduszy adresowanych do przedsigbiorcow ijednostek samo-
rzadu terytorialnego w Polsce”. Przy okazji nalezy zwroci¢ uwagg, ze realizacja tej tresci ksztat-
cenia na lekcjach wiedzy o spoteczenstwie powinna koncentrowac si¢ na funduszach kierowanych
do obywateli niebgdacych przedsigbiorcami 1 organizacji spolecznych.

W punkcie 10.1 ,,sposoby walki” zamieni¢ na ,,formy przeciwdziatania” bezrobociu (okres-
lenie zbyt potoczne).

Punkt 11.4 okreslenie ,,unijny [rynek pracy]” (okreslenie zbyt waskie) nalezy zastapi¢ zwro-
tem ,,europejski i §wiatowy [rynek pracy]”. Ponadto nalezy si¢ zastanowi¢, czy tego punktu nie
nalezatoby przenies¢ do pozycji ,,rynek pracy”.

W punkcie 12.2 nalezy dopisa¢ umowg na zastepstwo. Nalezaloby takze dopisa¢ punkt 12.3
,,Zha¢ sposoby rozwigzania umowy o prace i droge dochodzenia swoich praw w przypadku
naruszania praw pracowniczych”.

Punkty 13.1 1 13.2 budza watpliwosci ze wzgledu na to, ze wymaga si¢ w nich od ucznia
tylko opracowania planu biznesowego 1 zarejestrowania firmy. Samo zarejestrowanie firmy
wydaje si¢ najmniej istotne (mozna je zleci¢ prawnikowi), tym bardziej, ze wkrotce te procedury
zostang uproszczone. Wydaje si¢ wigc konieczne dopisanie punktu ,,zna¢ podstawowe zasady
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na przyktadzie matej firmy”. Taki zapis moze wydawac
si¢ kontrowersyjny ze wzgledu na pojemno$¢ znaczeniowa, za jego wprowadzeniem przema-
wiaja jednak dwa argumenty. Po pierwsze — to wymaganie nawigzuje do wczesniejszych tresci
ksztatcenia dotyczacych przedsigbiorstwa i nawiazywania stosunku pracy — nie wynika wigc
tylko 1 wylacznie z tresci ksztalcenia zawartych w punkcie ,,Samozatrudnienie”. Po drugie, ksztal-
cenie w zakresie przygotowania do prowadzenia wlasnej firmy nie moze ogranicza¢ si¢ do
napisania planu biznesowego, znajomosci procedury rejestracji i umiejgtnosci analizy wskazni-
kéw obrazujacych kondycje finansowa przedsigbiorstwa. Takim podej$ciem mozna wyrzadzié
wielka krzywde mtodemu czlowiekowi, ktory wyniesie ze szkoty przekonanie, ze tylko te ele-
menty sa potrzebne do osiagnigcia sukcesu w biznesie, a przynajmniej wystarczaja do prowa-
dzenia wiasnej firmy. Byloby to zbyt pochopne i nieodpowiedzialne pchanie uczniéw ku
samozatrudnieniu, ktére moze si¢ skonczy¢ wielkim rozczarowaniem (a nawet bankructwem
firmy). A przeciez o powodzeniu w biznesie decyduje umiejgtnos¢ jego prowadzenia. Jesli za-
tozymy, Ze przedmiot ten ma przygotowac ucznidéw do prowadzenia wlasnej matej firmy, nie-
zbedne wydaje si¢ rozszerzenie tresci ksztalcenia 1 — tym samym — wymagan o zarzadzanie
przedsigbiorstwem, ze szczegdlnym uwzglednieniem zarzadzania zasobami ludzkim, oraz o sze-
roko rozumiany marketing. Poniewaz realizacja tak postawionego celu w dotychczasowych
ramach czasowych (1 lub 2 godziny w cyklu ksztalcenia) jest bardzo trudna, wydaje sig, ze
konieczne jest zwigkszenie liczby godzin podstaw przedsigbiorczosci do co najmniej 3 (w cy-
klu ksztatcenia)®. Mozna oczywiscie przyjacé zatozenie, ze — ze wzgledu na brak czasu — rezy-
gnuje si¢ z przygotowania uczniéw do prowadzenia wlasnej firmy. W takim jednak wypadku

¢ Co prawda zmiana ramowego planu nauczania nie byta przedmiotem prac zespotu ds. podstawy progra-
mowej, ale — w nawiazaniu do Strategii Rozwoju Edukacji 2007-2013, ogtoszonej przez MENiS — pod-
stawg powinno si¢ tworzy¢ razem z ramowym planem nauczania.
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rodzi si¢ pytanie: po co znajomo$¢ procedury rejestracji firmy czy pisania planu biznesowego?
Przyjmujac takie zatozenie, mozna by zrezygnowac z punktu dotyczacego samozatrudnienia, a za-
oszczgdzone godziny przeznaczy¢ na inne wazne tresci, np. poszukiwanie pracy. Pozostawienie
zapisow w dotychczasowym ksztatcie wydaje si¢ wigc bezcelowe.

Na zakonczenie warto jeszcze raz podkresli¢, ze zaproponowany projekt podstawy progra-
mowej jest znacznie lepszy od obowiazujacej podstawy. Wydaje sig, ze uwzglednienie przed-
stawionych wyzej sugestii moze wplynaé na jej udoskonalenie.

Comments about Project to the Changes in Curriculum

of the Bases for Entrepreneurships

(Prepared by the Institute of Public Affairs;
Ordered by the Ministry of National Education)

This article presents the analysis of the third version of the project on new curriculum for the
bases of entrepreneurship in the school curriculum prepared by the Institute of Public Affairs.
The goal of the study is to suggest changes, which could influence the further development of
presented project. The comments refer to a general thesis, the transformation of presumptions
and the goals of an education. They submit alterations to the contents and requirements of the
school curriculum. The team of the Department of Entrepreneurship and Spatial Economy from
Institute of Geography in the Pedagogical University in Cracow prepared analysis of the project.



