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Rozpowszechnienie nierolniczej dzialalnosci gospodarczej
na obszarach wiejskich

Obszary wiejskie tradycyjnie wiazane byty wylacznie z rolnictwem i traktowane jako miejsce
wytwarzania produktow zywnosciowych. Wie§ dawata zatrudnienie wigkszosci jej mieszkan-
cow. Transformacja gospodarcza i postgp technologiczny spowodowaty zmiany takze w rolnic-
twie. Produkcja w matych gospodarstwach przestata by¢ optacalna, zmniejszyla sig liczba miejsc
pracy zardwno w rolnictwie, jak 1 poza nim. Wielu mieszkancow wsi zostato zmuszonych do
poszukiwania nowych Zrédet zarobkowania. Czg$¢ z nich podjgta probg prowadzenia wlasnej
pozarolniczej dziatalno$ci gospodarcze;.

Gléwnym celem badania byto okreslenie poziomu rozpowszechnienia nierolniczej dziatalno-
$ci gospodarczej na terenach wiejskich oraz identyfikacja szans 1 barier rozwoju przedsigbiorczo-
$ci mieszkancow wsi w zakresie podejmowania nierolniczej dziatalnosci gospodarczej na wsi.
Badania, w formie ankiety, przeprowadzili pracownicy Zaktadu Polityki Spotecznej i Regionalne;j
w II kwartale 2006 r. Objeto nimi 76 wsi w catym kraju. Miejscowosci zostaly dobrane tak, by byty
reprezentatywne ze wzgledu na strukturg rolnictwa.

Rozmieszczenie wsi, ktére zostaly objete badaniem oraz wydzielone dla celow pracy badaw-
czej makroregiony zostaly zaprezentowane naryc. 1.

Ryc. 1. Podziat przestrzenny badanych wsi

[:] — wie$ objeta badaniem

Makroregiony: | — srodkowo-
zachodni (wojewddztwa: kujaw-
sko-pomorskie, wielkopolskie);
Il — $rodkowowschodni (woje-
wédztwa: todzkie, mazowieckie,
lubelskie, podlaskie); Ill — potu-
dniowo-wschodni (wojewo6dz-
twa: Swietokrzyskie, matopol-
skie, podkarpackie, $laskie);
IV — potudniowo-zachodni (wo-
jewodztwa: opolskie, lubuskie,
dolnoslgskie); V — pétnocny (wo-
jewédztwa: zachodniopomor-
skie, pomorskie, warminsko-
mazurskie)

Zrédto: opracowanie IERIGZ-PIB
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Rozpowszechnienie dzialalnos$ci nierolniczej

Rozwoj przedsigbiorczo$ci stanowi element wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich,
dzigki ktoremu polska wie$§ ma szansg stac si¢ bardziej atrakcyjna jako miejsce zycia i pracy. Jest
to zagadnienie bardzo wazne, podjeto zatem badania w celu okreslenia stanu i perspektyw
rozwoju nierolniczej dziatalnosci gospodarczej na obszarach wiejskich, w wyniku ktérych odno-
towano 638 dziatajacych podmiotéw gospodarczych na terenie 76 ankietowanych wsi. Na jedna
wies$ przypadato srednio 8 firm prowadzacych dziatalno$¢ nierolnicza, ale najczgséciej w badanych
wsiach funkcjonowato 3—7 podmiotoéw gospodarczych. Odnotowano réwniez wies, w ktorej dzia-
taty 44 firmy, oraz dwie wsie, w ktdrych nikt nie prowadzit nierolniczej dziatalnosci gospodarcze;.

Tab. 1. Podmioty gospodarcze dziatajgce na obszarach wiejskich

Podmioty gospodarcze dzialajace na obszarach wiejskich
Makroregion struktura procentowa $rednio na 1 wies .w l?adanym
makroregionie
Ogolem 100 8,4
I — srodkowozachodni 11,1 7,1
II — srodkowowschodni 37,6 7,7
IIT — potudniowo-wschodni 22,3 8,9
IV — potudniowo-zachodni 13,9 9,9
V — péhnocny 15,1 9,6

Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet

We wsiach makroregionéw srodkowozachodniego, srodkowowschodniego i potudniowo-
-wschodniego najczesciej wystgpowato 2—5 podmiotow prowadzacych nierolnicza dziatalno$¢
gospodarcza (odpowiednio: 30%, 42% 1 38% populacji). W makroregionie potudniowo-zachod-
nim odnotowano najwigcej wsi, w ktorych funkcjonowato 6-10 1 11-20 firm (po 33% ogoétu).
Najbogatsze w podmioty prowadzace nierolnicza dziatalnosci gospodarcza byty wsie makrore-
gionu potnocnego. Niemal w 40% z nich prowadzono 11-20 firm.

Badania ankietowe i zebrany materiat statystyczny pozwolity przesledzi¢ gtéwne kierunki
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej na terenach wiejskich. Niemal 47% podmiotéw gospo-
darczych funkcjonujacych na wsiach prowadzito dziatalno$¢ handlowa, ponad 38% — dziatal-
nos$¢ ustugowa, 10% — dziatalnos¢ produkcyjna, a w 5% — dziatalno$¢ mieszana.

W tab. 2 przedstawiono zréznicowanie przestrzenne w rozpowszechnieniu rodzajow dziatal-
nosci. W makroregionie potnocno-zachodnim, w odréznieniu od pozostatych, najwigkszy udziat
procentowy (blisko 44%) przypadat na dziatalno$¢ o charakterze ustugowym. Mozna przypusz-
czad, ze bylo to spowodowane potozeniem przygranicznym.

Sposrod podmiotow zwigzanych z handlem niemal 24% zajmowalo sig sprzedaza gazu w butlach.
Ten rodzaj dziatalnosci nie wymaga naktadéw finansowych ani specjalnych powierzchni magazyno-
wych, dlatego jest bardzo popularny. Osoby zajmujace si¢ dziatalnoscia handlowa réwnie czgsto
prowadzity sklepy spozywczo-przemystowe 1 sklepy spozywcze. Zazwyczaj na te cele byty wykorzy-
stywane budynki wchodzace w sktad gospodarstw domowych. Znaczna czg$¢ wyposazenia tych
placowek stanowity akcesoria dostarczane przez producentow czy dystrybutorow towarow, wigc
réwniez 1 w tych przypadkach koszty rozpoczgcia dziatalnosci nie byly wysokie. Naryc. 2 przedsta-
wiono struktur¢ podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ handlowa wg rodzaju dziatalnosci.

Z 0golnej liczby podmiotéw ponad 9% stanowily pozostate placowki handlowe, do ktorych zali-
czono: sklepy przemystowe, sklepy z odzieza 1 obuwiem, sklepy wielobranzowe, sklepy z artykutami
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Tab. 2. Rodzaje dziatalnos$ci gospodarczej w makroregionach

Makroregion Rodzaj dzialalnosci (w %)
handlowa produkcyjna ustugowa mieszana
Ogolem 46,7 9,7 38,3 53
I — srodkowozachodni 493 7,1 38,0 5,6
II — srodkowowschodni 43,7 9,7 39,3 7,3
I — potudniowo-wschodni 50,4 9,6 37,0 3,0
IV — potudniowo-zachodni 37,1 14,6 43,8 4.5
V — pétnocny 56,2 7,3 32,3 4.2

Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet

Ryc. 2. Struktura podmiotéw gospodarczych wedtug rodzaju dziatalnosci handlowej
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Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet

papierniczo-biurowymi, kioski, kwiaciarnie, punkty skupu ztomu. Odnotowano takze obecnos¢:
hurtowni porcelany, szkta i sztu¢cdw, hurtowni sprze¢tu komputerowego, sklepow meblowych,
podmiotow zajmujacych si¢ skupem, sprzedaza nowego 1 uzywanego sprz¢tu AGD 1 RTV oraz
dojrzewalni bananow.

Kolejnym kierunkiem pod wzgledem ilosci pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej na terenach
wiejskich bylo §wiadczenie réznego rodzaju ustug. Najbardziej rozpowszechnione firmy ustugowe,
stanowiace wigcej niz potowe wszystkich podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ tego typu, to:
remontowo-budowlane, transportowe, motoryzacyjne oraz gastronomiczno-hotelowe. Strukture
procentowa podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ ustugowa przedstawia ryc. 3.

Pozostate punkty swiadczyty ustugi z zakresu: renowacji antykow, naprawy sprzetu AGD,
poligrafii, galwanizacji i korepetycji. Odnotowano takze pojedyncze przypadki: farbiarni, ustug
mechanizacyjno-rolniczych, regeneracji i ostrzenia pit, sitowni sportowej, punktu spawania two-
rzyw, ustug kosmetyczno-fryzjerskich dla zwierzat oraz tworczosci ludowej. Rzadziej wystgpo-
waly podmioty zajmujace si¢ dziatalnoscia produkcyjna (ryc. 4). Dzialalno$¢ o tym charakterze
wymaga wiedzy technicznej i ciagtej jej aktualizacji, dlatego nie jest tak popularna jak inne.
Najwigcej zaktadow produkcyjnych zajmowato si¢ wytwarzaniem materiatow budowlanych
(ceramiki budowlanej, metalowych elementdéw montazowych oraz ogrodzen i bram). Firmy produku-
jace artykuly przemystowe wytwarzaty przede wszystkim znicze, zabawki i pomoce naukowe.
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Ryc. 3. Struktura podmiotéw gospodarczych wedtug rodzaju dziatalnosci ustugowe;j
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Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet

Odnotowano rowniez obecnos¢ zaktadow produkujacych opakowania plastikowe, papier toale-
towy, urzadzenia o$wietleniowe, wtdkniny na $cierki, dywaniki fazienkowe 1 zegary Scienne. Podmio-
ty produkujace artykuly spozywcze to przede wszystkim piekarnie i cukiernie. Do pozostatych
zaktadow produkcyjnych zaliczono zaktad produkcji bryczek konnych i wytwornie kajakow.

Ze wzgledu na trudnosci w okresleniu gtownego kierunku dziatalnosci niektoérych podmio-
tow gospodarczych, zaliczono je do grupy firm prowadzacych dziatalno$¢ mieszana. Wigkszos¢
z tych firm charakteryzowata si¢ sezonowos$cia dzialania, a byly to podmioty zajmujace sig:
skupem i przetworstwem ptodow rolnych, ustugami lesnymi i tartacznymi, sprzedaza artykutow
remontowo-budowlanych wraz ze §wiadczeniem ushug w tym zakresie.

Ryc. 4. Struktura podmiotéw gospodarczych prowadzgcych dziatalno$¢ produkcyjng
wedtug rodzaju dziatalnosci
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Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet
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Siedziba i rozmieszczenie punktow sprzedazy firmy sa wazne z wielu wzgledéw. Badania wy-
kazatly, ze mieszkancy wsi do prowadzenia dziatalno$ci najczgsciej wykorzystywali budynki znaj-
dujace si¢ w gospodarstwach domowych (blisko 77%). Mozna to uznaé za zjawisko pozytywne,
poniewaz rolnicy wykorzystuja posiadany potencjal, a tym samym unikaja kosztoéw zwiazanych
z wynajmem budynkow czy budowa siedzib. Jesli jednak gospodarstwo znajduje si¢ w miejscu,
do ktérego z roznych wzgledoéw trudno dojechac, potencjalni nabywcy nie beda cheieli poswig-
ca¢ czasu na dotarcie do firmy. Takiemu przedsigbiorcy moze by¢ rowniez trudnej pozyskac
odpowiednio wyszkolona kadr¢ pracownicza, moga go takze nie obejmowac preferencyjne prze-
pisy lokalne czy podatkowe.

Badani przedsigbiorcy dziatali gtownie na rynkach lokalnych — ponad 68% (wie$, okoliczne
wsie, gmina). Na terenie powiatu dziatalno$¢ prowadzito ponad 13% podmiotdw, a na obszarze
wojewoddztwa — ponad 6%. Zasiggiem krajowym charakteryzowalo si¢ blisko 8% podmiotow,
a migdzynarodowym — tylko ponad 4%.

Charakterystyka osob prowadzacych nierolniczg dzialalno$¢ gospodarcza

Powszechne jest przekonanie, ze przedsigbiorczos¢ to droga do rozwoju gospodarczego kra-
ju, zmniejszenia bezrobocia 1 wzrostu dobrobytu. Jednak samo przeswiadczenie nie wystarczy,
aby poprawi¢ warunki zycia ludzi i stan gospodarki. Za kazda decyzja o rozpoczgciu dzialalnosci,
stworzeniu nowego artykutu czy ustugi — zawsze stoi czlowiek. Podjgto zatem probg analizy
struktury demograficzno-spolecznej 0s6b zaangazowanych w powstawanie firm na wsi.

Jednoosobowa nierolnicza dziatalno$¢ gospodarcza prowadzity 623 osoby; stanowito to po-
nad 97% ogoétu odnotowanych przypadkow tej dziatalnosci. Podmioty prowadzone przez dwie
osoby odnotowano w 15 przypadkach; zazwyczaj byt to tzw. biznes rodzinny (dziatalno§¢ wspdlna
malzonkow, rodzenstwa, rodzicow 1 dzieci) 1 firmy zalozone przez wspolnikow. Wiascicielami lub
wspotwlascicielami badanych podmiotow gospodarczych w ponad 64% przypadkow byli mez-
czyzni, a tylko w 36% — kobiety. Przedsigbiorczych mgzczyzn byto zatem niemal dwukrotnie
wigcej niz kobiet. Przedmiotem analizy byt rowniez wiek osob aktywnych w zaktadaniu i rozwija-
niu firm. Najczes$ciej w nierolnicze przedsigwzigcia gospodarcze angazowaty si¢ osoby w wieku
3655 lat (68,1% badanej populacji), a Sredni wiek osdb prowadzacych pozarolnicza dziatalnos¢
gospodarcza na terenach wiejskich wynosit prawie 44 lata; byt taki sam w grupie me¢zczyzni w gru-
pie kobiet. Najwigcej przedsigbiorczych kobiet liczyto 50 lat, a m¢zczyzn — 40 lat.

Wplyw plci 1 wieku na gotowos¢ do podejmowania przedsigbiorczych inicjatyw jest znacza-
cy. Kolejna cecha uznana za wazna bylo wyksztatcenie. W gospodarce rynkowej to wiedza
decyduje o sukcesie przedsigbiorcy, dlatego wyksztatcenie ma istotny wptyw na wzrost liczby
1 rodzaj prywatnych podmiotow. Wsrod prowadzacych nierolnicza dzialalnos¢ gospodarcza prze-
wazaly osoby z wyksztalceniem $rednim i policealnym (ponad 45%) oraz zasadniczym zawodo-
wym (niemal 39%). Istnieje zatem potrzeba rozwijania, szczegolnie wsrod osob miodych,
aktywnego planowania wlasnej kariery zawodowej. Ludzie, ktérzy wiedza, z czym wiaze si¢
dziatalno$¢ gospodarcza, w sposob bardziej $wiadomy oceniaja swoje sukcesy i porazki. Spote-
czenstwo, szczegdlnie z obszarow wiejskich, musi zaczaé dostrzega¢ w pozarolniczej dziatalno-
$ci gospodarczej szanse na wlasny awans zawodowy i1 materialny.

Trudna sytuacja ekonomiczna tradycyjnych gospodarstw rolnych zmusza ich wtascicieli do
poszukiwania dodatkowych zrédet dochodéw. Jednym z nich jest nierolnicza dziatalno$¢ gospo-
darcza, z ktorej wptywy stanowia znaczna cz¢$¢ budzetu gospodarstwa domowego. Dlatego tez
prawie 46% o0sob prowadzacych nierolnicza dziatalno$¢ gospodarcza na terenach wiejskich byto
jednocze$nie wlascicielami gospodarstw rolnych. W niemal 40% przypadkow byty to gospodar-
stwa mate, o powierzchni 1,00-3,00 ha.
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Przedsigbiorczos¢ wiejska w opinii soltysow

Soltys — osoba reprezentujaca mieszkancow wsi — najlepiej znajaca ich sytuacjg, potrzeby,
mozliwosci 1 aspiracje. Za interesujace uznano wigc opinie sottysoOw i ich oceny dotyczace
przedsigbiorczo$ci na obszarach wiejskich. Udzielili oni wyczerpujacych odpowiedzi na liczne
pytania zawarte w ankiecie, obrazujace stan i mozliwosci rozwoju przedsigbiorczo$ci na wsi.

Wizja przyszto$ci wsi w ocenie jej mieszkancow to istotny aspekt rozwoju przedsigbiorczosci,
uzalezniony w duzym stopniu od ich inwencji i zaangazowania. To m.in. od mieszkancow wsi
zalezy, w jakim kierunku rozwinie si¢ ich wie$ 1 jaki wyglad uzyska za 5, 10 czy 15 lat.

Ponad 72% ankietowanych przyszto$¢ swojej wsi wiazalo wyltacznie z rolnictwem, co oznacza,
ze wystepuje nadal bardzo silne przywiazanie do tradycyjnie postrzeganego modelu wsi. Nieste-
ty, niemal 20% ankietowanych nie widziato perspektyw dla rozwoju swojej wsi. Znaczna czg$¢
ankietowanych wskazata agroturystyke jako najodpowiedniejszy sposob dywersyfikacji zrodet
zarobkowania (tab. 3). Oznacza to, Ze coraz wigksza grupa mieszkancéw wsi ma swiadomos¢
korzysci z tego rodzaju dziatalno$ci. Agroturystyka pozwala pelniej wykorzysta¢ majatek go-
spodarstwa rolnego 1 jest komplementarna do produkcji rolnicze;.

Tab. 3. Przyszty rozwdj wsi w ocenie sottyséw

O espondenton. owigana jeo ssansa rommaju wsi? % odpowiedzi
Z rolnictwem 72,4
Nie widze perspektyw dla swojej wsi 19,7
Z rozwojem ustug 17,1
Z rozwojem przedsigbiorczosci 14,5
Z rozwojem turystyki, agroturystyki 14,5
Z rozwojem zakladéw produkcyjnych 9,2

*Uwaga. Istniata mozliwo$¢ podania wigcej niz jednej odpowiedzi, dlatego suma odsetek jest wigksza od 100.

Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet

Z rolnictwem — jako szansa rozwoju swojej wsi — utozsamiali si¢ prawie wszyscy respondenci.
Wsrod mieszkancow makroregionu srodkowozachodniego rownie czgsto wystgpowata opinia,
ze przed wsia nie rysuja si¢ zadne wyrazne perspektywy. Natomiast najwigkszy odsetek sotty-
sOw wskazujacych na przedsigbiorczos¢ jako wiasciwy kierunek rozwoju odnotowano we wsiach
makroregionu poéinocnego (30,8%).

Wskazujac typy dzialalno$ci majace szansg na rozwoj w danej wsi, ankietowani informowali
o zaobserwowanych potrzebach. W makroregionach potudniowo-zachodnim 1 srodkowo-zachod-
nim najczescie] za perspektywiczna uwazano dziatalno$¢ ustugowa, a w makroregionie srodko-
wowschodnim — dziatalno$¢ handlowa 1 agroturystyke.

Waznym czynnikiem sprzyjajacym powstawaniu nowych dziatalnosci jest rozbudowana in-
frastruktura techniczna. Wedtug respondentow 46,1% wsi lezy w poblizu obiektéw mogacych
wptyna¢ na rozwdj przedsigbiorczosci: ponad jedna piata w okolicach aglomeracji miejskiej,
18,4% — w poblizu duzego zaktadu pracy, ponad 13% — blisko drég ekspresowych, szybkiego
ruchu i autostrad (tab. 4).

W ujeciu regionalnym najwigksze szanse na rozwoj przedsigbiorczosci zwiazane z atrakcyjnym
potozeniem maja wsie makroregionu poludniowo-zachodniego, gdzie sprzyja mu blisko$¢: miasta
(33,3%), duzego zaktadu pracy (22,2%), przejs¢ granicznych (22,2%) 1 drog ekspresowych (11,1%).
Najwigcej w tym makroregionie jest wsi potozonych atrakcyjnie dla turystow (11,1%). Najmniejsze
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szanse wynikajace z potozenia maja mieszkancy wsi makroregiondw srodkowowschodniego
1 potnocnego, gdzie zaden z tego typu obiektéw nie znajduje si¢ w bliskiej okolicy badanych wsi.

Tab. 4. Ocena wptywu potozenia wsi na rozwoéj przedsiebiorczosci (% odpowiedzi)

Na rozwo6j przedsigbiorczo$ci wplywa bliskie polozenie:
drég atrakcji
ekspreso- ... |specjalnej . turystycz-
Makroregion wych, przejse strefy duzego . nych,
. granicz- zakladu miasta . .
szybkiego h ekono- miejsc
ruchu, nye micznej pracy kultu
autostrad religijnego
Ogélem 13,2 3,9 1.3 18,4 21,1 2,6
I — $rodkowozachodni 20,0 0,0 0,0 30,0 20,0 0,0
II — srodkowowschodni 12,9 3,2 0,0 16,1 9,7 0,0
I — potudniowo-wschodni 12,5 0,0 6,3 18,8 37,5 6,3
IV — potudniowo-zachodni 11,1 222 0,0 22,2 33,3 11,1
V — pétocny 10,0 0,0 0,0 10,0 20,0 0,0

Zrédto: opracowanie zespotu badawczego na podstawie ankiet

Wstapienie Polski do UE otworzyto nowe mozliwosci aktywizacji gospodarczej obszarow
wiejskich, ktoére w europejskiej polityce zajmuja bardzo wazna rolg. Nowe instrumenty wspiera-
jace przedsigbiorczos¢ wiejska, jakie pojawily si¢ wraz z cztonkostwem w UE, stanowia duza
szans¢ rozwoju terendw wiejskich, ale takze wyzwanie dla mieszkancow wsi. Stopien znajomosci
instrumentarium pomocy strukturalnej oraz praktyczna wiedza o procedurach przyznawania $rod-
kow to catkiem nowe czynniki rozwoju przedsigbiorczosci na obszarach wiejskich. W rok po
wejsciu Polski do Unii Europejskiej tylko w niespetna 1/4 badanych wsi poziom wiedzy miesz-
kancoéw o Unii Europejskiej jest ich zdaniem zadowalajacy. W tych wsiach jako gtowne zrodto
informacji o UE wskazywano: osrodki doradztwa rolniczego, oddzialy Agencji Restrukturyzacji
1 Modernizacji Rolnictwa oraz gminne centra informacji. Przewazajaca grupe stanowia wsie,
w ktorych poziom wiedzy o mozliwosciach wynikajacych z cztonkostwa w UE jest niedostateczny.
Jako przyczyng najczesciej wskazywano brak instytucjonalnego zrodta informacji w kazdej gmi-
nie oraz brak spotkan szkoleniowo-informacyjnych na terenie wsi.

Niewystarczajacy poziom informacji skutkuje niewielka aktywnos$cia w pozyskiwaniu fundu-
szy z UE na zatozenie i rozw0j dziatalno$ci gospodarczej. Jedynie w nieco ponad jednej piatej
badanych wsi odnotowano przypadki korzystania ze wsparcia dziatalno$ci pozarolniczej. Mniej
niz potowa respondentdéw znata przypadki zainteresowania mieszkancéw wsi pozyskaniem §rod-
koéw na cele pozarolnicze. Wynika z tego, ze kapitat zatozycielski dla nowych przedsigwzigc gospo-
darczych pochodzi ze $srodkéw wiasnych, a w niewielkim tylko stopniu ze Zrodet zewngtrznych
o charakterze instytucjonalnym (kredytow bankowych czy wsparcia z funduszy europejskich).

Niski poziom informacji o UE i nowych instrumentach polityki strukturalnej wspierajacych
przedsigbiorczos$¢ sprawia, ze mieszkancy wsi ostroznie wypowiadaja si¢ o obecnych i przy-
sztych mozliwo$ciach pozyskiwania srodkow na zaktadanie i rozw6j dziatalno$ci pozarolniczej
na obszarach wiejskich. Mimo ze 45% badanych przedstawicieli wsi jest zdania, ze po wejsciu do
UE w Polsce wzrosty mozliwosci rozwoju przedsigbiorczosci wiejskiej, to pozytywna opini¢
o przysztych mozliwo$ciach rozpowszechnienia si¢ nierolniczej dziatalnosci gospodarczej na
obszarach wiejskich odnotowano jedynie w jednej trzeciej badanych wsi. Mieszkancy wsi maja
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swiadomos$¢ mozliwosci pozyskiwania §rodkow wsparcia na rozwoj przedsigbiorczosci, lecz
uwazaja je za niedostgpne dla przecigtnego cztowieka z powodu skomplikowanych procedur
1 biurokracji towarzyszacych ubieganiu si¢ o dofinansowanie. Jednocze$nie panuje przekona-
nie, ze tylko mlodzi wyksztatceni ludzie w przysztos$ci beda w stanie skutecznie wykorzystywac
mozliwosci pozyskania funduszy na rozpoczgcie i rozwdj matej przedsigbiorczosci.

Za szanse rozwoju nierolniczej dziatalnosci gospodarczej ankietowani najczesciej uwazaja czton-
kostwo Polski w Unii Europejskiej. Respondenci wierza, ze poprawa poziomu wyksztatcenia miesz-
kancow wsi przyczyni si¢ do wzrostu zainteresowania innym zrédlem zarobkowania niz rolnictwo.
Zanajwigksze zagrozenia rozwoju przedsigbiorczos$ci wiejskiej uwazaja przede wszystkim: skom-
plikowane procedury zaktadania dzialalno$ci gospodarczej, nadmierny fiskalizm panstwa wobec
przedsigbiorstw oraz trudnosci w pozyskiwaniu zewngtrznych srodkdw na rozpoczegcie 1 rozwoj
malej i1 $redniej przedsigbiorczosci. Sposrod czynnikow posrednio wplywajacych na aktywizacje
obszarow wiejskich, za najwazniejsze uwazaja dziatania informacyjno-szkoleniowe gminy oraz
innych instytucji lokalnych, wptywajace na poziom wiedzy mieszkancow, oraz skalg inwestycji
w infrastrukturg spoteczno-techniczna, zwlaszcza podstawowa, czyli wiejskie drogi.

Analiza wstgpnych wynikow badan pozwala na sformulowanie nastgpujacych wnioskow:

* niemal 4% megzczyzn 1 tylko 2% kobiet sposrdd ankietowanych mieszkancow wsi w wieku
powyzej 18 roku zycia prowadzi nierolnicza dziatalno$¢ gospodarcza;
* najczgsciej wystepujacymi podmiotami gospodarczymi na terenach wiejskich sa:

—w dziatalno$ci handlowej — sprzedaz gazu w butlach,

—w dziatalno$ci ustugowej — ustugi remontowo-budowlane,

—w dziatalnos$ci produkcyjnej — produkcja materiatow budowlanych;
 niemal potowa prowadzacych nierolnicza dzialalno$¢ gospodarcza posiada gospodarstwo rolne;
* w badanych wsiach wigcej niz polowa ankietowanych okreslita poziom przedsigbiorczos$ci

ludnosci jako $redni;

* niemal trzy czwarte respondentéw wiaze przysztos¢ wsi gtownie z rolnictwem;

» glownymi barierami rozwoju nierolniczej dziatalnosci gospodarczej na wsi sa: brak kapitatu,
skomplikowane procedury zaktadania przedsigbiorstw i wysokie koszty jej prowadzenia;

* nalezy zwigkszy¢ intensywno$¢ kampanii informacyjnej o mozliwosciach zewngtrznego fi-
nansowania dziatalnos$ci pozarolniczej na wsi

Development of Non-agricultural Economic Activity in Rural Areas

Rural entrepreneurship and enterprise development can stimulate local economic growth,
engage young people, and recreate community’s vitality. A lively, growing rural community will
encourage further growth of the regions and entrepreneurship is one of the leveraging instru-
ments for unify a disproportion in socio-economic development of Polish regions.

The paper analyses the development of non-agricultural economic activity on rural areas and
shows the chances and barriers for rural entrepreneurship’s increase.

Research conducted in 76 villages shows that the most popular non-rural economic activity
on rural areas is trading and most of the activities have local extent. Lack of the funds for
launching a company is the great barrier to further development of rural entrepreneurship and
structural policy instruments can be a chance to improve this situation.



