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Rozwoj przedsi¢biorczosci w strefie podmiejskiej Kielc
w warunkach transformacji gospodarczej

Transformacja systemowa zapoczatkowana w Polsce pod koniec lat 80. XX w. pociagneta za

soba wiele zmian gospodarczych, spotecznych 1 kulturowych, zar6wno na wsi, jak 1 w miastach.

Sa one ksztattowane przez roznorodne procesy i zjawiska, a do najwazniejszych z nich naleza

(Maik 1997):

1. zmiany politycznego ustroju panstwa;

2. przejscie od gospodarki centralnie sterowanej do gospodarki rynkowej;

3. zagwarantowanie rownoprawnosci podmiotow gospodarczych wobec prawa 1 instytucji
panstwa;

4. zmieniajgce si¢ proporcje wlasnosci srodkow produkcji;

5. nowe stosunki pracy.

Okres ostatnich kilkunastu lat jest niepowtarzalny, przede wszystkim ze wzgledu na zmiang
systemu politycznego i ekonomicznego oraz wejscie Polski do Unii Europejskiej. Proces
przejscia do gospodarki rynkowej 1 systemu samorzagdowego spowodowat radykalne zmiany
w funkcjonowaniu systemow osadniczych. Zmienity si¢ zasady i mechanizmy rozwoju miast,
czynniki lokalizacji 1 kryteria efektywnos$ci gospodarki miejskiej. W miastach zaczgty
wystepowacé nowe zjawiska, zarowno w sferze gospodarczej, jak i spotecznej, zwiazane ze
zmiang struktury wlasnosciowej podmiotow gospodarczych, przywrdoceniem regut rynkowych
1 redukcja funkcji opiekunczych panstwa.

Ztozony proces transformacji ustrojowej ujawnit stabos¢ wigkszosci podmiotow gospodarczych.
Objawiato si¢ to przede wszystkim obnizeniem ich aktywnos$ci gospodarczej i trudno$ciami
w gospodarowaniu. Zmieniajace si¢ warunki dziatalnos$ci gospodarczej, a w szczegolnosci
swoboda tworzenia nowych jednostek na rownych prawach z dotychczas funkcjonujacymi,
sprzyjaty odradzaniu si¢ w Polsce przedsigbiorczosci.

Celem niniejszego artykutu jest analiza zmian w rozwoju przedsigbiorczosci, jakie zaszly
na terenach podmiejskich Kielc po 1989 r., z uwzglednieniem poszczegdlnych sekcji dziatalnosci
gospodarczej.

Badaniem objeto 8 gmin bezposrednio graniczacych z miastem Kielce (pier§cien A) oraz
14 gmin otaczajacych (pierscien B). Zakres czasowy to lata 1995-2005.

Jednym z podstawowych wskaznikéw okreslajacych aktywno$¢ gospodarcza ludnosci
danego obszaru jest wskaznik przedsigbiorczos$ci, obrazujacy liczbe podmiotow gospodarczych
danej jednostki terytorialnej na 1000 os6b w wieku produkcyjnym. W celu poréwnania przed-
sigbiorczosci w poszczegdlnych sektorach gospodarki narodowej oraz w poszczegolnych
gminach, wyliczono wskaznik przedsigbiorczosci dla sektoréw: rolnictwa, przemystu 1 ustug.
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Do obliczenia wskaznika przedsigbiorczosci dla sektora rolnictwa wzigto pod uwage podmioty
gospodarcze zarejestrowane w REGON w sekcjach A 1 B, czyli odpowiadajacym sektorowi
rolnictwa. Analogicznie postgpiono, obliczajagc wskaznik przedsigbiorczosci dla sektora
przemystu (sekcje C—F) oraz sektora ustug (pozostate sekcje — wlasnos$¢ prywatna).

Strefa podmiejska, przedsiebiorczos$¢ — problemy definicji

Definiujac pojecie ,,przedsiebiorczos¢”, mozna bra¢ pod uwage rozne aspekty. Jest to przede
wszystkim cecha charakteru, postawa czlowieka, ktora wyraza si¢ w jego tworczym dziataniu,
zmierzajagcym do zapewnienia racjonalnej 1 efektywnej koordynacji zasobow gospodarczych,
umozliwiajgca osigganie racjonalnosci gospodarowania i efektywnos$ci ekonomiczne;j.
K. Jaremczuk (2003) definiuje przedsiebiorczos¢ jako okreslong sit¢ spoteczno-ekonomiczna
0 wymiarze ekonomicznym, ale rowniez osobowym, spotecznym i kulturowym.

W teorii ekonomii przedsigbiorczos¢ definiowana jest jako swoista forma pracy lub jako
czwarty (obok pracy, ziemi 1 kapitatu) czynnik produkcji. Gléwne cechy przedsigbiorcow to:
umiejetno$¢ dostrzegania potrzeb 1 doskonalenia pomystow, zdolnos¢ do wykorzystywania
nadarzajacych si¢ okazji oraz gotowos$¢ do podejmowania ryzyka.

Zdaniem L. Kaliszczak (2002), przedsigbiorczo$¢ oznacza ,,proces identyfikacji i wykorzystania
szans, niezaleznie od aktualnie posiadanych zasobéw materialnych”. Zdaniem J. Targalskiego
(1999), przedsigbiorczos¢ to ,,zdolnos¢ do tego, zeby by¢ przedsiebiorczym, posiadanie ducha
inicjatywy, obrotno$¢, rzutkos¢, zaradno$¢”. Autor ten stwierdza rowniez, ze ,,zgodnie z no-
woczesnymi koncepcjami przedsigbiorczo$¢ traktowana jest jako proces inicjowania i wpro-
wadzania zmian, zanikajacy okresowo do czasu pojawienia si¢ nowych inicjatyw. Jest to
proces tworzenia czego$ nowego 1 wartosciowego, z zatozeniem osobistego ryzyka finansowego,
ale takze z zalozeniem rekompensaty pieni¢znej lub osobistej satysfakcji”.

Reasumujac, przedsigbiorczo$¢ mozna okresli¢ jako proces tworzenia i rozwoju dziatalnosci
gospodarczej, nacechowany ryzykiem i niepewnos$cia dziatania, zmierzajacy do realizacji za-
mierzonych celow przedsigbiorcy. W ujeciu procesowym przedsiebiorczos¢ sktada si¢ z po-
szukiwania informacji i rozpoznawania szans oraz nabywania zasobow 1 ksztaltowania strategii
firmy. Przedsigbiorczo$¢ moze by¢ realizowana z r6zng intensywnoscia, a jej wymiarami sg:
poziom innowacyjnosci, poziom ryzyka gospodarczego i poziom aktywnos$ci. Dzigki temu
mozliwe jest ujecie jej zmiennej natury (Lichtarski 2003).

Duze znaczenie w prezentowanej pracy ma réwniez sprecyzowanie pojecia ,,strefa
podmiejska”. Definicja ta w ciggu ostatnich kilkudziesigciu lat ulegata ewolucji. Jednym
z podstawowych probleméw utrudniajgcych zdefiniowanie tego terminu jest fakt, ze nie ma
spojnej, uniwersalnej definicji miasta, ktora okreslataby jego zasieg 1 granice. Stad m.in.
trudnosci ze zdefiniowaniem strefy, ktora je bezposrednio otacza (Straszewicz 1985).

Jak twierdzi J. Jurek (1991), termin ,,strefa podmiejska” wprowadzony zostat dla potrzeb
planowania. W definicjach ,,strefy podmiejskiej” w latach 80. XX w. podkresla sig¢, ze jest ona
zjawiskiem zmiennym w czasie 1 przestrzeni, ze wraz z rozwojem miasta zmieniajg si¢ jej
zwiazki z obszarem otaczajagcym, a tym samym 1 funkcje strefy podmiejskiej (Maik 1985),
stanowi przedluzenie spoteczne i1 przestrzenne samego miasta (Rakowski 1985) 1 jest
indukowana sgsiedztwem miasta i jego przemianami (Dziewonski 1987). Wedtug socjologow
(Ziemilski, Skorzynski 1983), strefa podmiejska jest tym, co ludzie zwykli za taka strefe
uwaza¢ (pojmowanie socjokulturowe) lub szczegodlnie wyrdznionym 1 wyodrebnionym
obszarem wokoét miasta (pojmowanie topograficzne). M. Koter (1985) za strefe podmiejska
uwaza obszar zywych, wielostronnych i bezposrednich kontaktow z miastem, pas terenu
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otaczajacy osrodek centralny, w obrebie ktorego zachodzi przenikanie si¢ form zycia miejskiego
1 wiejskiego, przy czym wplyw miasta jest czynnikiem decydujacym. Z przytoczonymi wyzej
pogladami polemizuje A. Suliborski (1985), podkreslajac, ze o tym, czy dany obszar jest
strefa podmiejska, §wiadczy natgzenie funkcji podmiejskich, a nie stopien zaawansowania
procesOw urbanizacyjnych. Wedlug A. Jelonka (1985), kazde miasto wytwarza wokot siebie
strefe podmiejska, ktora ma specyficzne funkcje w zakresie uzytkowania ziemi i cech demo-
graficznych. Strefy podmiejskie nie musza mie¢ cigglosci terytorialnej; moga przybieraé
rozne ksztatty geometryczne; pod wzgledem struktury funkcjonalnej mogg je charakteryzowac
wszystkie funkcje, tylko niektére lub jedna.

Generalnie za strefe podmiejskg powszechnie uwaza si¢ obszar potozony w bezposrednim
sgsiedztwie miasta, powigzany z nim i systematycznie przeksztatcany (Liszewski 1985).
Okresla si¢ ja tez jako obszar przejsciowy migdzy wsig a miastem, gldownie w plaszczyznie
przestrzennej (mieszane formy zagospodarowania przestrzeni i przejsciowe typy osadnictwa).
Mozna jednak podac kilka charakterystycznych cech, ktérymi strefa podmiejska si¢ wyroznia
(Straszewicz 1985; Maik 1985):

+ jest zwigzana z miastem w taki sposob, ze tworza razem jeden system; jest integralng
czescig systemu miejskiego;

* powiazania strefy z miastem maja charakter przestrzenny (wynikajacy z potozenia) i funk-
cjonalny;

» rozwija si¢ dzigki wptywom miasta, zmienia si¢ wraz z rozwojem 1 przeksztatceniami
strukturalnymi miasta;

» spelnia okreslone funkcje, bez ktorych miasto nie mogloby si¢ nalezycie rozwija¢ lub
nawet istnie¢;

* wystepuja w niej miasta 1 osiedla satelitarne, zamieszkane przez ludzi pracujacych i uczacych
si¢ w miescie.

W nowszych opracowaniach (Misiak 1992) stwierdza si¢, ze jakkolwiek strefa podmiejska
ma pewne cechy specyficzne tylko dla niej, to nie stanowi wyizolowanego obszaru o wyraznie
1jednoznacznie okreslonych granicach. J. Rajman (2000) okresla jg jako zorganizowang czg¢s¢
przestrzeni geograficznej, ktora przylega do terendw zainwestowanych miasta centralnego.
Autorka podziela najnowsze poglady na temat strefy podmiejskiej; uwaza, ze strefa podmiejska
to obszar lezacy pomiedzy miastem centralnym (macierzystym) a terenami tradycyjnie wiejskimi,
komplementarnie z tym miastem powigzany, ulegajacy ciaglym przeobrazeniom pod jego
wplywem 1 spelniajacy specyficzne funkcje, zmieniajace si¢ zarowno w czasie, jak 1 w przestrzeni,
aby dostosowywac je do rozwijajacego si¢ miasta macierzystego. Ponadto, na obszarze strefy
podmiejskiej obserwuje si¢ nasilenie procesow urbanizacyjnych, prowadzacych do zanikania
tradycyjnego krajobrazu wiejskiego oraz przenikania si¢ form zycia miejskiego i1 wiejskiego.

Dzialalnos¢ gospodarcza w strefie podmiejskiej Kielc w 1995 r.

W 1995 r. w strefie podmiejskiej Kielc funkcjonowaty 5554 podmioty gospodarcze (tab. 1).
Stanowito to 93,8 % ogdtu podmiotéw funkcjonujacych na tym obszarze (lacznie z sektorem
publicznym).

W strukturze analizowanych jednostek gospodarczych najwigksze znaczenie miaty podmioty
ustugowe. W 1995 r. na badanym obszarze byto ich 3981, czyli 71,7% ogolnej liczby
badanych podmiotéw. Druga pozycj¢ zaymowaty podmioty zwigzane z przemystem: w 1995 r.
bylto ich 1435, czyli 25,8%. Najmniejsze znaczenie miaty podmioty zwigzane z rolnictwem.
W 1995 r. zarejestrowanych byto 138 podmiotow, co stanowito 2,5% ogotu.
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Tab. 1. Podmioty gospodarcze sektora prywatnego w strefie podmiejskiej Kielc w 1995 r.

Liczba podmiotéw gospodarczych Struktura podmiotéw
gospodarczych (w %)

Wyszcze-

oy . t
golnienie ogolem Wiym

przemyst ustugi rolnictwo | przemyst ushugi rolnictwo
Pierscien A 2750 811 1878 61 29,5 68,3 2,2
Pierscien B 2804 624 2103 77 22,3 75,0 2,7
Razem 5554 1435 3981 138 25,8 71,7 2,5

Zrodio: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

Tab. 2. Wskaznik przedsiebiorczosci w strefie podmiejskiej Kielc w 1995 r.

Wskaznik . . .
przedsiebiorczosci Liczba gmin Gminy
Pierscien A | Gorno, Piekoszow
do 45 11 Pierécich B Bieliny, Matogoszcz, Bodzentyn, Mni6w,
Strawczyn, Laczna, Pierzchnica, Sobkow, Kije
Pierscien A |Miedziana Gora, Chgciny, Morawica, Mastow
45,1-60,0 9
Pierscien B | Zagnansk, Rakow, Lagoéw, Chmielnik, Lopuszno
Pierscien A | Daleszyce, Sitkéwka-Nowiny
60,1-90,0 2
Pierscien B |-

Zrédio: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

Sredni wskaznik przedsigbiorczo$ci wynosit 48,8, a w poszczegdlnych gminach byt bardzo
zrdznicowany (tab. 2). W 1995 r. wahat si¢ od 27,7 do 74,7 (tab. 3, ryc. 1). Najwyzsze wartosci
przyjal w dwoch gminach: Sitkdwka-Nowiny (74,7) 1 Daleszyce (71,6); obie nalezg do pier§cienia
A. Drugg grupg tworzyly gminy, w ktoérych wskaznik miescil si¢ w granicach 45,1-60. Byto to
dziewig¢ gmin, z ktorych cztery leza w granicach pierscienia A (Morawica, Chgciny, Mastow,
Miedziana Gora), a pie¢ — w granicach pierscienia B (Zagnansk, L.opuszno, Chmielnik, Lagow,
Rakow). Ostatnig grupe stanowito jedenascie gmin, w ktoérych wskaznik przedsigbiorczosci
przyjmowat warto$ci ponizej 45,0. Najnizszg warto$¢ odnotowano w gminie Kije: 27,7. Inaczej
przedstawia si¢ sytuacja w poszczegdlnych sektorach gospodarki narodowe;.

Tab. 3. Wskaznik przedsigbiorczo$ci w strefie podmiejskiej Kielc wedtug sektorow w 1995 .

Grmina Wskaznik przedsiebiorczosci dla sektora

rolnictwa przemyshu ustug
Checiny 1,5 16,1 39,5
Daleszyce 2,0 17,2 52,4
Gorno 0,8 15,2 28,9
Mastow 1,2 16,8 34,7
Miedziana Gora 0,8 21,3 35,4
Morawica 1,7 14,8 38,4
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Grmina Wskaznik przedsiebiorczosci dla sektora
rolnictwa przemyshu uslug
Piekoszow 0,6 10,5 26,7
Sitkowka-Nowiny 0,6 24,7 49,4
Bieliny 0,2 6,0 35,5
Bodzentyn 0,3 7,2 31,8
Chmielnik 0,9 9,3 42,7
Kije 0,8 4,7 22,2
Lagow 0,5 8,9 44,9
Laczna 1,0 6,4 24.6
Lopuszno 32 11,1 34,5
Matogoszcz 1,2 10,3 28,1
Mniow 1,3 7,5 25,7
Pierzchnica 1,6 6.8 20,9
Rakow 0,6 7,7 47,0
Sobkow 0,7 8,2 20,4
Strawczyn 1.4 10,6 21,5
Zagnansk 2.3 18,9 37,5

Zrodto: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

Najwyzsze warto$ci wskaznik przedsigbiorczos$ci przyjat w sektorze ustug. Wahat si¢ od
20,4 do 52,4 (tab. 3, ryc. 1), a jego $rednia warto§¢ w 1995 r. wyniosta 34,7. Najwyzsze
wartosci przyjal w grupie pigciu gmin: Daleszyce (52,4), Sitkdéwka-Nowiny (49,4), Rakow
(47,0), Lagow (44,9) i Chmielnik (42,7). Dwie pierwsze lezg w granicach pierScienia A, a trzy
pozostate — w granicach pierscienia B. Drugg grupe tworzyty gminy, w ktorych wskaznik
wahat si¢ od 29,1 do 40,0. Takich gmin bylo osiem; cztery z nich (Checiny, Mastow,
Miedziana Goéra, Morawica) naleza do pierscienia A, cztery kolejne (Bieliny, Bodzentyn,
Lopuszno, Zagnansk) — do pierscienia B. W dziewigciu pozostatych gminach wskaznik przed-
sigbiorczos$ci dla sektora ustug przyjat najnizsze wartosci — ponizej 29,0.

Bardzo zr6znicowany w ukladzie przestrzennym byt wskaznik przedsiebiorczosci w sektorze
przemystu; jego $rednia warto$¢ w 1995 r. w strefie podmiejskiej Kielc wynosita 12,9. W po-
szczegolnych gminach wahat si¢ on od 4,7 do 24,7 (tab. 3, ryc. 1). Najwyzsze warto$ci przyjat
w grupie siedmiu gmin, spos$rod ktorych az szes¢ nalezy do pierscienia A (Sitkowka-Nowiny,
Miedziana Gora, Daleszyce, Mastow Checiny, Gorno), a tylko jedna — Zagnansk — lezy
w granicach pier$cienia B. W grupie drugiej wartos$ci wskaznika wahaty si¢ w granicach 10,1—
—15,0; znalazty si¢ w niej dwie gminy pierscienia A (Morawica i Piekoszéw) oraz trzy gminy
pier§cienia B (Lopuszno, Matogoszcz , Strawczyn). Trzecig grupe stanowity gminy, w ktérych
wskaznik przybral wartosci ponizej 10,0. Tworzylo ja dziesi¢¢ gmin.

Wskaznik przedsigbiorczosci w sektorze rolnictwa w strefie podmiejskiej Kielc w 1995 r.
mial najnizsze warto$ci wsrod wszystkich analizowanych wskaznikow. Wahaty si¢ one
w granicach 0,2 —3,2 (tab. 3, ryc. 1), a $rednia jego wartos¢ wyniosta 1,15. Najwyzsze
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warto$ci wskaznika wystapity w dwoch gminach nalezacych do pierscienia B (Lopuszno, Za-
gnansk). Drugg grup¢ stanowig gminy, w ktorych warto$¢ wskaznika wahatla si¢ w granicach
1,1-2,0. W 1995 r. takich gmin bylo osiem; cztery z nich lezag w pierscieniu A (Checiny,
Daleszyce, Mastow, Morawica), a cztery pozostale — w pierscieniu B (Matogoszcz, Mnidw,
Pierzchnica, Strawczyn). W pozostatych gminach wskaznik przyjat wartosci ponizej 1,0.
Grupe te tworzylo dwanascie gmin.

Ryc. 1. Wskaznik przedsigbiorczosci w gminach pierscieni Ai B w 1995 r.
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Dzialalnos¢ gospodarcza w strefie podmiejskiej Kielc w 2005 r.

W 2005 r. w strefie podmiejskiej Kielc funkcjonowaty 12 493 podmioty gospodarcze (tab. 4),
czyli 96,3% ogoétu dzialajacych na tym obszarze jednostek zarejestrowanych w rejestrze
REGON (lacznie z sektorem publicznym). Liczba zarejestrowanych jednostek w stosunku do
roku 1995 wzrosta ponaddwukrotnie.

Tab. 4. Podmioty gospodarcze sektora prywatnego w strefie podmiejskiej Kielc w 2005 r.

Liczba podmiotéw gospodarczych Struktura podmiotéw
“{ys?cz?- W tym gospodarczych (w %)
golnienie ogolem
przemyst ustugi rolnictwo | przemyst ustugi rolnictwo
Pierscien A 6229 1599 4476 154 25,7 71,8 2,5
Pierscien B 6264 1485 4546 233 23,7 72,6 3,7
Razem 12493 3084 9022 387 24,7 72,2 3,1

Zrédho: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl
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W strukturze analizowanych jednostek gospodarczych najwicksze znaczenie miaty podmioty
ustugowe, ktorych w 2005 r. na badanym obszarze byto 9022, czyli 72,2 % ogdlnej liczby
badanych podmiotow. W stosunku do 1995 r. oznacza to wzrost o 0,5 pp. Druga pozycje
zajmowaly podmioty zwigzane z przemystem: w 2005 r. byto ich 3084, czyli 24,7% ogétu
(w 1995 1. 25,8%). Najmniejsze znaczenie, podobnie jak w roku 1995, miaty podmioty
zwigzane z rolnictwem: w 2005 r. zarejestrowanych byto 387 jednostek, czyli 3,1% ogo6tu ana-
lizowanych podmiotéw (wzrost o 0,6%).

W latach 1995-2005 wskaznik przedsigbiorczosci wzrost we wszystkich gminach. W 2005 r.
wyniost 94,5. W poszczegolnych jednostkach przestrzennych wahat si¢ od 62,1 do 134,1 (tab.
6, ryc. 2). Najwyzsze wartosci przyjat w trzech gminach piericienia A: Sitkdwka-Nowiny
(134,1), Mastow (118,2) oraz Miedziana Goéra (116,9). W stosunku do 1995 . tylko gmina Sit-
kowka-Nowiny utrzymata przewage. Liczba podmiotow gospodarczych sektora prywatnego
wzrosta z 275 do 606, czyli o 120%. Wysokie tempo wzrostu liczby prywatnych podmiotow
gospodarczych w gminach Mastow 1 Miedziana Gora spowodowato, ze pod wzgledem
wskaznika przedsigbiorczo$ci znalazty si¢ one w grupie najwyzszych wartosci, obok gminy
Sitkowki-Nowiny. Druga grup¢ tworzyly gminy, w ktorych wskaznik wahat si¢ w granicach
90,1-115,0 (tab. 5). W 2005 r. tworzylo ja dziewie¢ gmin, z ktérych trzy leza w granicach
pierscienia A (Checiny, Morawica, Daleszyce), a sze§¢ — w granicach pierScienia B (Zagnansk,
Rakow, Chmielnik, Sobkéw, Malogoszcz, Lopuszno). Ostatnia grupa to gminy, w ktorych
wskaznik przedsigbiorczos$ci przyjat wartosci ponizej 90,0 — sg to pozostale gminy pierscienia
A1 B. Najnizsza warto$¢ odnotowano w gminie Bodzentyn — 62,1. Nalezy doda¢, ze wartosci
wskaznika przedsi¢biorczosci systematycznie rosty w analizowanym okresie. Najwickszy
wzrost — 0 65,5 — zaobserwowano w gminie Mastow; wskaznik wzrdst z 52,7 w 1995 r. do
116,9 w 2005 1.

Tab. 5. Wskaznik przedsiebiorczosci w strefie podmiejskiej Kielc w 2005 r.

Przedzial Liczba gmin Gminy
Pierscien A | Gorno, Piekoszow
60,1-90,0 10 T Strawczyn, Lagow, Pierzchnica, Laczna, Bieliny,
Pierscien B .. .,
Kije, Mnidéw, Bodzentyn
Pierscien A |Morawica, Daleszyce, Chgciny
90,1-115,0 9 C ., Zagnansk, Matogoszcz, Chmielnik, Rakow,
Pierscien B .
Lopuszno, Sobkow
o Pierscien A | Sitkowka-Nowiny, Mastow, Miedziana Goéra
115,1 1 wigcej 3
Pierscien B |—

Zrodto: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

A oto sytuacja w poszczegdlnych sektorach gospodarki narodowej. Najwyzsze warto$ci,
podobnie jak w 1995 r., przyjmowal wskaznik przedsigbiorczosci liczony dla sektora ushug.
Wahat si¢ on od 44,2 do 95,6 (tab. 6, ryc. 2), a jego srednia wartos¢ w 2005 r. wyniosta 68,1
(w 1995 1. — 34,7). Najwyzsze wartosci przyjat w grupie czterech gmin, z ktorych trzy naleza
do pierscienia A: Sitkowka-Nowiny (95,6), Morawica (82,2), Mastéw (81,6), a jedna nalezy
do pierscienia B: Chmielnik (82,6). Drugg grupe tworzyty gminy, w ktérych wskaznik wahat
si¢ od 60,1 do 80,0. Trzy z nich: Checiny, Daleszyce i Miedziana Gora, lezg w pierScieniu A,
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a szes¢: Lagow, Lopuszno, Matogoszcz, Rakow, Sobkow 1 Zagnansk, w pierscieniu B. W po-
zostatych gminach wskaznik przedsigbiorczosci dla sektora ustug przyjmowal wartosci ponizej
60,0. Grupg te tworzyto dziewie¢ gmin. Nalezy doda¢, ze wskaznik przedsigbiorczosci sektora
ustug rost systematycznie w analizowanym okresie, a najwigkszy wzrost zaobserwowano
w gminie Mastow, gdzie z 34,7 w 1995 r. wzrost 0 46,9 i w 2005 r. osiagnat wartos$¢ 81,6.

Tab. 6. Wskaznik przedsigbiorczo$ci w strefie podmiejskiej Kielc wedtug sektorow w 2005 r.

Grmina Wskaznik przedsi¢biorczosci dla sektora

rolnictwa przemyshu ustug
Chgciny 29 20,9 68,6
Daleszyce 4.1 20,9 74,1
Gorno 1,6 24,5 59,7
Mastow 3,3 33,3 81,6
Miedziana Goéra 3,4 33,7 79,8
Morawica 2,1 27,9 82,2
Piekoszow 1,4 20,9 58,7
Sitkowka-Nowiny 1,1 37,4 95,6
Bieliny 2,2 13,9 57,1
Bodzentyn 1,5 13,8 46,8
Chmielnik 2,2 14,0 82,6
Kije 1,9 19,6 46,2
Lagow 3,7 11,4 65,9
Laczna 4,7 16,1 533
Lopuszno 5,1 23,6 65,8
Matogoszcz 3,3 29.3 68,0
Mniow 3.4 18,4 442
Pierzchnica 33 15,7 55,8
Rakow 3,0 18,5 76,5
Sobkéw 4,3 25,5 62,3
Strawczyn 2,5 254 57,0
Zagnansk 43 29,1 73,7

Zrodto: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

Srednia warto$¢ wskaznika przedsiebiorczosci dla sektora przemyshu w strefie podmiejskie;
Kielc w 2005 r. wynosita 23,5. W poszczegolnych gminach wahat si¢ on od 11,4 do 37,4 (tab.
6, ryc. 2). Najwyzsze wartosci przyjat w grupie trzech gmin nalezacych do pierscienia A: Sit-
kéwka-Nowiny, Miedziana Gora i Mastéw. Druga grupe stanowily gminy, w ktoérych wartosci
wskaznika wahaty si¢ granicach 20,1-30,0. Nalezy do niej pig¢ gmin pierscienia A (Checiny,
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Daleszyce, Gorno, Morawica, Piekoszéw) oraz pie¢ gmin pierscienia B (Lopuszno, Matogoszcz,
Sobkow, Strawczyn, Zagnansk). Trzecig grupe stanowito dziewigé¢ gmin pierScienia B,
w ktorych wskaznik przyjmowatl wartosci ponizej 20,0. Wartosci wskaznika przedsigbiorczosci

dla sektora przemyshtu rowniez systematycznie rosty. Najwigkszy wzrost odnotowano w gminie
Matogoszcz — z 10,3 do 29,3 w 2005 r., czyli o 19,0 pp.

Ryc. 2. Wskaznik przedsiebiorczosci w gminach pierscieni Ai B w 2005 r.
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Zrédto: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

Wskaznik przedsigbiorczosci dla sektora rolnictwa w strefie podmiejskiej Kiele w 2005 r.
osiggat (podobnie jak 10 lat wczesniej) najnizsze wartosci sposrod wszystkich analizowanych
wskaznikow. Wahaty si¢ one w granicach 1,1-5,1 (tab. 6, ryc. 2), a $rednia warto$¢ wyniosta 2.9.
Najwyzsze wartosci wystagpity w grupie pigciu gmin, z ktoérych jedna nalezy do pierscienia
A (Daleszyce), a cztery pozostate (Lopuszno, L.aczna, Sobkéw, Zagnansk) — do pierscienia B.
Drugg grupg stanowito szes¢ gmin, w ktorych wartosci wskaznika wahaty si¢ w granicach 3,1—
—4,0. Dwie z nich leza w pierscieniu A (Miedziana Gora 1 Mastow), cztery pozostate (Lagow,
Matogoszcz, Mnidw, Pierzchnica) — w pierscieniu B. W pozostalych gminach wskaznik
przyjmowal wartosci ponizej 3,0. Grupe te tworzylo jedenascie gmin. Warto$ci wskaznika
przedsigbiorczosci dla sektora rolnictwa wzrosty nieznacznie w stosunku do roku 1995.

Najwigkszy wzrost odnotowano w gminie Laczna, w ktérej wskaznik wzrost o 3,7 — z 1,0
w 1995 1. do 4,7 w2005 r.
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Zmiany wskaznika przedsi¢biorczosci w ujeciu sektorowym w strefie podmiejskiej

Kielc w latach 1995-2005

W celu scharakteryzowania zmian wskaznika przedsigbiorczosci w ujeciu sektorowym w strefie
podmiejskiej Kielc w latach 1995-2005, obliczono warto$¢ srednig, odpowiednio dla wszystkich
gmin pier§cienia A oraz wszystkich gmin pier$cienia B, dotyczace wskaznika przedsigbiorczosci
oraz wskaznikow przedsi¢biorczosci dla sektora: rolnictwa, przemystu i ustug dla lat 1995
12005 (tab. 7).

Tab. 7. Wskaznik przedsiebiorczosci w gminach pierscieni A i B w latach 1995 i 2005

Wskaznik przedsi¢biorczosci
Rok Obszar i dla sektora
ogollem -
rolnictwa przemyshu uslug

gminy pier$cienia A 56,4 1,1 17,1 38,2
1995

gminy pierScienia B 41,2 1,2 8,8 31,2

gminy pier$cienia A 105,0 2,5 274 75,0
2005

gminy pierScienia B 83,9 3,2 19,6 61,1

Zrodto: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

W latach 1995-2005 we wszystkich gminach pierscienia A wskaznik przedsiebiorczosci
(ogodtem) wzrdst z 56,4 do 105,0, czyli 0 48,6 (tab. 7, ryc. 3). Wskaznik przedsigbiorczosci dla
sektora uslug rowniez rdst systematycznie, z 38,2 do 75,0, czyli o 36,8. Analizujac poziom
przedsigbiorczosci wedhug sekcji PKD zaobserwowano, ze we wszystkich gminach pier§cienia
A wyraznie przewazaja handel hurtowy 1 detaliczny oraz naprawy. Na drugim miejscu
znajduja sie¢: transport, gospodarka magazynowa i fgcznos¢ (w gminie Mastow znajduje si¢
lotnisko cywilno-sportowe), a nastgpnie obstuga nieruchomosci, wynajem i ustugi zwigzane
z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej. W zadnej z gmin nie zanotowano obecno$ci gos-
podarstw domowych zatrudniajgcych pracownikow ani organizacji i zespotow eksterytorialnych.

Ryc. 3. Wskaznik przedsigbiorczosci w gminach pierscienia A w latach 1995 i 2005
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Zrodio: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl
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Podobnie wrastata warto§¢ wskaznika przedsiebiorczosci dla sektora przemystu: z 17,1
w 1995 r. do 27,4 w 2005 r. (czyli o 10,3). Analizujgc poziom przedsigbiorczosci wedtug
sekcji PKD stwierdzono, ze w gminach pierscienia A przewazaja przetworstwo przemystowe
1 budownictwo (gtownie ze wzgledu na lokalizacje kopalni kruszyw). Wrastata rowniez — cho¢
nieznacznie — warto$¢ wskaznika przedsigbiorczosci dla sektora rolnictwa: z 1,1 w 1995 r. do
2,5w2005r. (0 1,4).

W latach 1995-2005 w gminach pierscienia B réwniez obserwuje si¢ systematyczny
wzrost wskaznika przedsigbiorczosci. W 1995 r. wynosit on 41,2, a w roku 2005 83,9, czyli
0 42,7 wiecej niz 10 lat weczesniej (tab. 7, ryc. 4).

W 1995 r. wskaznik przedsigbiorczo$ci dla sektora ustug wynosit 31,2, a do 2005 r. jego
warto$¢ wzrosta 0 29,9 (do 61,1). Wskaznik rost systematycznie w calym badanym okresie.
Analizujac poziom przedsigbiorczosci wedlug sekcji PKD zaobserwowano, ze podobnie jak
w gminach pierscienia A, w gminach pierscienia B wyraznie przewazaja: handel hurtowy
1 detaliczny oraz naprawy. Na drugim miejscu znajdujg si¢: transport, gospodarka magazynowa
11acznos¢ oraz obstuga nieruchomosci, wynajem i ustugi zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej. Duzg grupe stanowi rowniez sekcja PKD dziatalno$ci ustugowej, komunalne;j
1 spoteczne;.

Ryc. 4. Wskaznik przedsigbiorczosci w gminach pierscienia B w latach 1995 i 2005
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Zrodto: opracowanie autorki na podstawie www.stat.gov.pl

W analizowanym okresie wrastaty takze warto$ci wskaznika przedsigbiorczosci dla sektora
przemystu: z 8,8 w 1995 r. do 19,6 w 2005 r. (czyli o 10,8). Biorac pod uwage sekcje PKD
stwierdzono, ze we wszystkich gminach pierscienia B (podobnie jak w gminach pierscienia A)
przewaza przetwoOrstwo przemystowe oraz budownictwo.

Niewielki wzrost (o 2,0 w stosunku do roku 1995) zaobserwowano rowniez w wartosciach
wskaznika przedsigbiorczosci dla sektora rolnictwa, ktory z 1,2 w roku 1995 podniost si¢ do
3,2 w roku 2005. Rolnictwo w gminach pierscienia B, cho¢ mato intensywne 1 niskotowarowe,
jest zdecydowanie lepiej rozwinigte niz w gminach pierscienia A, gtownie ze wzgledu na fakt,
ze nie lezg one w bezposrednim sasiedztwie Kielc.

Podsumowanie

Poréwnujac wskazniki przedsigbiorczosci w gminach pierscienia A i pier§cienia B stwierdzono,
ze w calym analizowanym okresie wskaznik przedsiebiorczosci osiggat wyzsze wartosci
w gminach pier§cienia A: 0 15,2 w roku 1995 1 0 21,1 w roku 2005. W catym analizowanym
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okresie wskaznik przedsigbiorczosci w sektorze ustug byl wigkszy w gminach pier§cienia A:
0 7,0 w 1995 r. oraz o 13,9 w 2005 r. Dysproporcje te zwigkszaly si¢ z uptywem lat. Wskaznik
przedsigbiorczosci w sektorze przemystu w calym okresie byt wigkszy w gminach pierscienia A:
083w 19951.10 7,8 w2005 r. Wskaznik przedsigbiorczosci w sektorze rolnictwa w analizowanym
okresie osiggat wyzsze warto$ci w gminach pierscienia B: 0 0,1 w 1995 .10 0,7 w 2005 1.

Strefa podmiejska Kielc to obszar o duzym potencjale gospodarczym; lepiej wykorzystuja
go gminy pier§cienia A, glownie ze wzgledu na blizsze sasiedztwo Kielc, a tym samym lepiej
rozwini¢tg infrastrukture. Ponadto, na podstawie powyzszej analizy oraz badan prowadzonych
przez autorke w strefie podmiejskiej Kielc (m.in. struktury uzytkowania gruntéw oraz struktury
zatrudnienia) mozna stwierdzi¢, ze jest to obszar wielofunkcyjny, przede wszystkim ustugo-
wo-przemystowy, z przewagg handlu, budownictwa i przetworstwa przemystowego, a funkcja
uslugowa ulega w ostatnim czasie wzmocnieniu, o czym $wiadczy wzrost wskaznika przed-
siebiorczosci w sektorze ustug w latach 1995-2005. Bardzo silna jest rowniez funkcja
przemystowa. Gminy te sg silnie powigzane z miastem Kielce. Ponadto panuja w nich
sprzyjajace warunki dla nowych lokalizacji 1 mozliwo$ci rozwoju, co stanowi impuls dla
przemian funkcjonalnych i spoteczno-ekonomicznych, prowadzacych do intensyfikacji procesow
suburbanizacji, wsrdd nich przenoszenie nadwyzki kapitalu z nasyconych nimi terenéw miasta
(w tym podmiotéw gospodarczych) na tereny jego zaplecza (Zioto 2008).

Gminy pierscienia B to réwniez obszar, ktorego rozwoj nastepuje w kierunku wielofunkcyjnosci,
opartej przede wszystkim na sektorze ustugowym z przewaga handlu i transportu, a funkcja
ustugowa ulega w ostatnim czasie wzmocnieniu, o czym $wiadczy wzrost wskaznika przed-
sigbiorczo$ci w sektorze ustug w latach 1995-2005. Funkcja przemystowa zaznacza si¢
stabiej niz w gminach pierscienia A, bo cho¢ wskaznik przedsigbiorczo$ci w sektorze
przemystu rosnie systematycznie, to jednak jest on nizszy niz w gminach pierscienia A. Ponadto,
zaobserwowano bardzo duzy wzrost wskaznika przedsiebiorczosci w sektorze rolnictwa, co
moze wskazywac na fakt, ze cho¢ mato intensywne i1 niskotowarowe, jest ono dos¢ dobrze
rozwinigte.

Badania wykazaty, ze w polskiej gospodarce przedsigbiorczos¢ jest fundamentem przeksztalcen
spotecznych 1 podstawowym czynnikiem dynamizujagcym wzrost oraz przeobrazenia strukturalne
w okresie transformacji. Dlatego tak istotne staje si¢ zrozumienie istoty przedsigbiorczosci
oraz analiza poszczegdlnych etapow jej rozwoju.
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Entrepreneurship Development in Suburban Area of Kielce
in the Conditions of Economic Transformation

The aim of this project is to analyze the entrepreneurship development in suburban area of
Kielce in the period 1995-2005. Eight communes adjacent to Kielce city (in the project called
“the A ring”) and fourteen communes that surround the eight former (“the B ring”) were
analyzed. The analysis shows that suburban area of Kielce has the multifunctional feature and
the highest growth rate were noted in services (commerce, construction, processing) and in
industry. As for the spatial system the highest growth rate were reached by the communes
from “A ring”. Average indicator of entrepreneurship was 56.4 in 1995, and 105.0 in 2005. In
the “B ring” indicator of entrepreneurship was 41.2 in 1995 and 83,9 in 2005.



