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Streszczenie: Inwestycje w edukacje, jak wynika z wielu badan, przynosza korzysci materialne zaréw-
no jednostkom, jak i spoteczenistwu, jednakze ciagle otwarta kwestig pozostaje, ktére rodzaje edukacji
najsilniej wplywaja na postawy przedsigbiorcze, bedac istotnymi determinantami wzrostu gospodar-
czego. Wazne z tego punktu widzenia jest prowadzenie badan w tym zakresie. Zauwazy¢ jednocze$nie
nalezy, ze istnieje wiele metod badawczych stosowanych w badaniach edukacji i przedsiebiorczosci.
Jednym z istotnych probleméw dotychczasowych badan przedsiebiorczoéci oraz relacji przedsigbior-
czo$¢ - edukacja jest niemozno$¢ poréwnywania ich wynikow. Badacze z réznych krajow stosuja rozne
miary przedsigbiorczosci i edukacji. Ich lepsza znajomos$¢ moze istotnie przyczyni¢ si¢ do opracowania
skutecznych programoéw nauczania przedsigbiorczoéci. Niniejszy artykul ma zatem na celu charaktery-
styke metod badania zwiazkow edukacji i przedsigbiorczosci. Przeglad dotyczy artykuléw napisanych
na podstawie badan z réznych, dostepnych autorce zrédet, wydanych w okresie 2012-2015, uzupelnio-
nych o przeglad literatury w tym zakresie'.

Abstract: Investments in education bring tangible benefits to both the individuals as well as the society,
however, it is still an open question what kind of education has the strongest influence on entrepre-
neurial attitudes, being important determinants of economic growth. Important from this point of view
is to conduct research in this area. There should also be noted that there are many research methods
used in studies of education and entrepreneurship. One of the major problems of previous studies of
entrepreneurship and entrepreneurship - education relationship is the inability to compare their results.
Researchers from different countries use different measures of entrepreneurship and education. Better
knowledge of them can significantly contribute to the development of effective programs of entrepre-
neurship education. The paper’s aim is to characterize the research methods of studying the connection
between education and entrepreneurship. The review of articles written on the basis of research, from
different available sources for the author during the period: 2012-2015, was complemented by a review
of the literature in this area.

! W artykule przytoczono jedynie kilka wybranych opracowan poruszajacych problematyke przedsigbiorczosci
i zagadnienia jej ksztaltowania, niemniej opracowan w tym zakresie jest bardzo duzo, mozna tu wskaza¢ m.in.: Dra-
ghbashyan, Harsman (2014); Izzrech, Giudice, Peruta (2013).
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Wstep

Inwestycje w edukacje sa konieczne w tworzeniu potencjatu wzrostu gospodarczego (Zim-
noch, 2012). Wzrost wyksztalcenia wpltywa dodatnio na zarobki spoleczefistwa, a tym samym
wysokos$¢ odprowadzanych podatkdw, satysfakcje z zycia, stan zdrowia, zaangazowanie spo-
teczne (Zimnoch, 2012), a takze efektywno$¢ prowadzenia firmy (Weclawska, Tarnawa, Za-
dura-Lichota, 2012). Od lat ro$nie wysoko$¢ naktadéw na edukacje w przeliczeniu na ucznia/
studenta, jednakze w XXI w. nie wptynelo to zdecydowanie na poprawe jakosci ksztatcenia.
Dostrzezono konieczno$¢ zmiany z modelu nauki opartego na $cistym przekazywaniu wiedzy
na model oparty na ksztaltowaniu umiejetnosci i postaw (Zimnoch, 2012). System edukacji
ma za zadanie przekazywac zatem wiedze, ksztaltowa¢ umiejetnosci i postawy jego uczestni-
kow, rowniez w zakresie przedsigbiorczosci.

Mnogo$¢ podejs¢ w zakresie edukacji przedsigbiorczej nie ulatwia badan réwniez ze
wzgledu na wielo$¢ definicji przedsiebiorczosci. Przekiada sie to na réznorodnos¢ stosowa-
nych metod i kombinacji poszczegélnych elementéw edukacji i przedsigbiorczosci w procesie
badawczym.

Dokonywane préby badania zaleznosci miedzy edukacja przedsigbiorcza a rozwojem
przedsigbiorczosci reprezentuja rézne podejscia badawcze. W zwiazku z licznymi réznicami
postanowiono nieco uporzadkowa¢ wiedze z tego zakresu i tym samym zaprezentowac sto-
sowane metody badawcze. Poszczegélne ich istotne elementy uporzadkowano w tabeli 1. Nie
znaczy to, ze to jedyne elementy metodyczne, gdyz takie informacje, jak przyjete skale odpo-
wiedzi, metoda doboru préoby czy wymiar czasowy, zdarzajg sie nie by¢ ujmowane w opraco-
waniach. Do analizy starano si¢ wybra¢ najnowsze artykuly badawcze z zakresu przedsiebior-
czosci i edukacji. Lepsza znajomos¢ metod badania edukacji przedsigbiorczej moze w istotny
sposob wspomoc opracowanie skutecznych programéw nauczania przedsigbiorczodci. Za cel
pracy przyjeto charakterystyke metod badania zwigzkéw edukacji z przedsigbiorczoscia na
podstawie wybranych artykuléw z réznych, dostepnych autorce zrédet wydanych w latach
2012-2015, uzupetniong o przeglad literatury w tym zakresie. Istotnym elementem opracowa-
nia sg rowniez wyniki badan wiasnych autorki.

Definicje przedsigbiorczosci i sposoby jej pomiaru

71

W terminologii ekonomicznej uzywanie terminu ,przedsi¢biorczos¢” zostato zapo-
czatkowane i upowszechnione dzieki badaniom R. Cantillona dopiero w polowie XVIII w.
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Mimo uptywu czasu oraz kolejnych prob definiowania i okre$lania znaczenia przedsigbior-
czosci w $wietle teorii ekonomii nie ma jednoznacznego stanowiska wobec definicji przed-
siebiorczodci.

Bogata historia przedsigbiorczo$ci swoje zrodta ma w znaczeniu tego zjawiska dla gospo-
darki i spoleczenstwa. W rozumieniu zaktadania, prowadzenia i rozwijania wtasnej dzialalno-
$ci gospodarczej przedsigbiorczo$¢ to prosta metoda na efektywne wykorzystanie lokalnych
zasobow (Bonczak-Kucharczyk, Herbst, Chmura, 1998). Przedsigbiorcy przyczyniajg sie nie
tylko do ich wykorzystania, ale tez do tworzenia innowacji. Jednostki przedsi¢biorcze ksztaltu-
ja zatem gospodarke kraju i kierunki jej rozwoju (Glinka, Gudkova, 2011). Jednakze definicja
ta nie oddaje calego spektrum znaczen przypisywanych omawianemu pojeciu. Dlatego tez,
w zaleznoéci od tego, kto podejmuje sie zdefiniowania pojecia, jest ono ksztaltowane na wzér
zainteresowania i wiedzy badacza (Roszkowska-Madra, Parfieniuk, Studnicki, 2014).

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze rowniez w aspekcie historycznym, pierwsze ujecie terminu
»przedsiebiorczo$¢” dotyczylo indywidualnych zachowan i postaw pojedynczych oséb. Auto-
rzy zwykle koncentrowali swoje zainteresowania wlasnie na przedsi¢biorczosci indywidualnej
(Piecuch, 2010). Ze wzgledu na podjety temat w niniejszej pracy skupiono uwage na wymiarze
jednostkowym przedsigbiorczoéci — osobie przedsi¢biorcze;.

W podejsciu skupiajacym si¢ na osobie przedsigbiorczej brane pod uwage sa jej cechy
i predyspozycje. Cechy osobowosci moga zosta¢ wzmocnione w procesie edukacji, a w odpo-
wiednich, sprzyjajacych warunkach rowniez wyksztalcone u tych osob, ktére ich nie posiadajg
(Brajer-Marczak, Marciszewska, 2008).

M. Bratnicki i J. Struzyna podkreslaja, ze przedsiebiorczo$¢ to sposob bycia. Przedsie-
biorczo$¢ to proces, ktdry jest na tyle zlozony, ze mozna ujaé go jako specyficzny sposob po-
strzegania $wiata, my$lenia i dziatania, ktéry pozwala na kreowanie i wykorzystywanie szans
rozwojowych. Prace przedsigbiorcy okreslaja natomiast jako forme poszukiwania, identyfi-
kowania, wykorzystywania i rozwijania dostrzezonych szans (Jamka, 2012), poniewaz przed-
sigbiorczo$¢ mozna postrzega¢ jako poszukiwanie i eksploracje dostrzezonych szans (Shane,
Venkataraman, 2000).

Przedsigbiorczo$¢ to zatem typ aktywnosci ludzi polegajacy na wykorzystaniu pojawia-
jacych sie w otoczeniu okazji, przez realizacje wlasnych przedsiewzie¢ przynoszacych efek-
ty ekonomiczne i/lub pozaekonomiczne ich podmiotom lub otoczeniu (Dembinska, 2012).
Wspdlczesna przedsigbiorczo$¢ powinna si¢ odnosi¢ do wszelkiej aktywnosci ludzi - nie tylko
do dzialalnosci gospodarczej. Przedsigbiorczo$¢ jest wiec pozadanym sposobem zachowania
si¢ i radzenia sobie w trudnych warunkach otoczenia (Piecuch, 2010), a nowoczesny czlowiek
to m.in. cztowiek przedsi¢biorczy (Dembinska, 2012). Zachowanie oparte na wykrywaniu
szans, checi podazania za nimi, pewnosci siebie i mozliwosci odniesienia sukcesu stajg si¢
kluczowym elementem procesu przedsiebrania (Stevenson, Jarillo, 1990).

Rozwazania o przedsigbiorczo$ci moga dotyczy¢ zatem jednostek, ktore przyjely przedsie-
biorczg postawe, ale moga réwniez odnosi¢ si¢ do efektu ich dziatania, np. przedsigbiorstwa,
wyro6zniajacej si¢ aktywnosci spotecznej.

Przedsigbiorczo$¢ mierzona jest na wiele sposobow. Tak, jak nie istnieje jednoznaczna
definicja przedsigbiorczoéci, tak pomimo wielokrotnych analiz zjawiska przedsiebiorczosci,
jednoznaczna metoda pomiaru i oceny przedsiebiorczosci wydaje si¢ by¢ niemozliwa. Przy-
czyng problemu pomiaru i oceny przedsi¢biorczosci jest to, ze przedsiebiorczo$¢ nalezy do
zagadnien bardzo zlozonych i niefatwych do realizacji w praktyce. Co wiecej, nie istnieje je-
den uniwersalny sposéb, procedura czy tez zestaw miernikow przedsigbiorczosci. W zwiazku
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z powyzszym, w celu pomiaru i analizy przedsiebiorczoéci stosuje sie wiele koncepcji i podejsé
(Duraj, Papiernik-Wojdera, 2010).

Przedsigbiorczo$¢ zwykle mierzona i oceniana jest w dwoch wymiarach: przestrzennym,
np. lokalnym, krajowym, regionalnym, a takze ze zréznicowaniem ze wzgledu na sektor, bran-
z¢, przemyst, jednostki gospodarcze (np. przedsiebiorstwa, instytucje), oraz — coraz czesciej
- w wymiarze jednostkowym (poza aspektem gospodarczym), gdyz kazdy cztowiek moze wy-
kazywaé postawe przedsi¢biorcza (Duraj, Papiernik-Wojdera, 2010).

W efekcie stosowanych podzialéw badane zaleznosci moga by¢ ujmowane za pomocg roz-
norodnych miernikéw, przy czym ocena przedsiebiorczosci wymaga zastosowania zardwno
kryteriéw ilosciowych, jak i jakosciowych. Nalezy pamigta¢, ze przedsigbiorczo$¢ nie moze
by¢ ograniczana jedynie do liczby nowo powstatych przedsigbiorstw, wprowadzonych na ry-
nek wyrobow czy podjetych inicjatyw prorozwojowych (Duraj, Papiernik-Wojdera, 2010).
Mimo to wiekszo§¢ prowadzonych badan oparta jest na metodach ilociowych. Postugujac si¢
w badaniach nad przedsigbiorczoécia gtownie tymi metodami, mimo ich obiektywnosci, rze-
telnosci i trafnoéci, mozna odnie$¢ wrazenie istotnej straty czesci zjawiska przedsigbiorczosci
zwiazanej z subiektywna wiedza osob przedsi¢biorczych o ich dzialaniu (Dembinska, 2012)
oraz przejawiang postawa w zyciu mozliwg do zbadania w badaniach jako$ciowych.

W zwiazku z duzym zainteresowaniem przedsi¢biorczoscia w ostatnich latach i jej wpi-
saniem do wielu realizowanych obecnie programéw w niniejszym opracowaniu zwrécono
szczegOlng uwage na ksztattowanie postaw przedsiebiorczych uczestnikow procesu edukaciji.

Stosowane metody badan edukacji przedsigbiorczej

Edukacja to caloksztalt procesow wychowawczych i ksztalcacych czlowieka (Mréz, Siwin-
ska, 2013). ,,Celem edukacji jest wychowanie w §wiadomosci bycia autonomiczng osoba, ob-
darzong godnoscig oraz $wiadomego i odpowiedzialnego uczestnictwa w zyciu spotecznym”
(Brzozowski, 2012: 116) oraz wyposazenie uczestnika systemu edukacji w instrumenty inte-
lektualne, ktére pozwola mu na samodzielne zglebianie wiedzy oraz obiektywng ocene odbie-
ranych danych (Brzozowski, 2012). Oznacza to, ze w drodze edukacji cztowiek nabywa wie-
dze i umiejetnosci, ale tez ksztaltuje sie jego osobowo$¢ i postawa wobec otaczajacego $wiata.

Edukacja stanowi kluczowg determinante ksztaltowania ludzkich postaw, umiejetnosci
i kultury, dlatego tez nalezy edukacje przedsiebiorcza kierowaé do jak najmtodszych odbior-
cow (Entrepreneurship Education..., 2012), a nastepnie kontynuowac ja i wéréd studentow
(Kida, 2012), i wérdéd doktorantéw (Wach, 2012). Nie mozna tez zapomnie¢ o edukacji przed-
siebiorczej na pdzniejszych etapach zycia. Edukacja w tym obszarze jest istotna nie tylko ze
wzgledu na ksztaltowanie sposobu myslenia ludzi, lecz takze ze wzgledu na zdobywane przez
nich umiejetnosci i wiedze, ktdre ostatecznie przektadajg si¢ na rozwdj kultury przedsigbior-
czej na danym obszarze oddziatywania (Entrepreneurship Education..., 2012). Jednym z celow
edukacji przedsigbiorczej jest rowniez zachecanie, szczegélnie studentow, do rozpoczecia ka-
riery przedsiebiorcy (Chen et al., 2015).

W literaturze wystepuja roézne podejécia do zagadnienia edukacji przedsiebiorczej. Moz-
na mowic o: 1. edukacji o przedsiebiorczosci, opartej na przekazywaniu wiedzy teoretycznej
z zakresu zakladania i prowadzenia wlasnej dzialalnoéci gospodarczej; 2. edukacji dla przed-
siebiorczodci, ksztaltujacej umiejetnosci potrzebne przedsiebiorcom w prowadzeniu wta-
snego przedsiebiorstwa; 3. edukacji przez przedsigbiorczo$¢, o dominujacej roli edukowania
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aktywnych przedsiebiorcéw w kontekscie dalszego rozwoju umiejetnosci biznesowych (Wach,
2013). W tych trzech ujeciach dominuje pojecie przedsiebiorczosci w kontekscie prowadzenia
wlasnej dziatalnoéci gospodarczej, a nacisk kladziony jest na zdobywanie niezbednej wiedzy
teoretycznej, ksztaltowanie umiejetnosci przydatnych przedsiebiorcy w firmie, az po ich dal-
SZY 10ZW0j.

Wyrézniana jest tez edukacja w zakresie przedsiebiorczego dynamizmu, ktéra ma za zada-
nie promowanie postaw (cech) przedsigbiorczych nie tylko w sferze wlasnej dzialalnosci go-
spodarczej, lecz takze w zyciu codziennym (Wach, 2013). To ostatnie podejscie szczegdlnie in-
spiruje autorke do badan zwigzkéw miedzy edukacja a przedsiebiorczoscig. Zblizony podzial
na cztery kategorie edukacji przedsiebiorczej prezentuje T.L. Jensen (sg to kategorie: about,
for, through, embedded). Autor ten przeprowadzil analizy tresci wybranych badan z zakresu
wplywu edukacji przedsigbiorczej, spdjnosci zrozumienia definicji przedsigbiorczosci, celow
edukacji przedsigbiorczej oraz zaprezentowal ocen¢ dotychczas stosowanych metod, a takze
przedstawit wlasne studium przypadku (Jensen, 2014).

Tab. 1. Istotne elementy stosowanych podej$¢ w badaniu zwiazkéw edukacji przedsiebiorczej z przed-
sigbiorczoscia

Zalozenie Postawa,
Definicja Postawa . . zalozenie Inne dzialania,
przedsigbiorczosci| przedsiebiorcza P rm:va(%zeme i prowadzenie | w tym spoleczne
przedsiebiorstwa . 1.
przedsiebiorstwa
Definicja edukacji |edukacja edukacja dla edukacja przez  |edukacja
przedsiebiorczej |0 przedsiebiorczosci |przedsiebiorczosci |przedsigbiorczos¢ |w zakresie
przedsiebiorczego
dynamizmu

Cele badan eksploracyjne opisowe wyjasniajace
Jednostka analizy |studenci (zwlaszcza  |nauczyciele programy inne grupy

kierunkow i/lub nauczania

kurséw zwigzanych

z przedsigbiorczoscia)
Typy obserwacji  |badania sondazowe |badania badania eksperyment

(ankieta do niereaktywne ewaluacyjne

samodzielnego (analizy tresci,

wypelnienia, istniejacych danych

telefoniczna, wywiad |[statystycznych,

ankietowy) historyczna

i por6wnawcza)

Liczebno$¢ proby |case study (mata mikrodane (badania |makrodane

grupa) niereprezentatywne)

Zrédlo: opracowanie wlasne

W pomiarze rezultatow edukacji przedsiebiorczej w T.L. Jensen wyrdznil trzy kategorie:

ocene nauczycieli i studentéw z réznych perspektyw (w tym ocene postawy), liczbe przedsie-
biorstw zalozonych przez studentéw oraz kombinacje dwdch wezedniejszych, ktore whasciwie
odnosza sie do przyjetej w badaniu definicji przedsigbiorczo$ci. Zwrocil on réwniez uwage na
respondentéw poddawanych badaniu, gdyz w literaturze gtéwnie bada si¢ osoby, ktére albo
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studiowaly kierunek $cisle zwigzany z przedsiebiorczoscia, albo uczestniczyty w specjalnych
kursach przygotowujacych z danego zakresu. Co wigcej, okreslit, ze pewnym odstepstwem jest
ocena samych kurséw (badZ programoéw nauczania), ktéra prowadzona jest z reguly przed
uczestnictwem w zajeciach, w trakcie oraz po (do szesciu miesiecy) (Jensen, 2014).

Jensen zwrdcit takze uwage na zwigzek badan z dyscypling, wskazujac na to, ze wigkszo$¢
analizowanych przez niego badan dotyczy studentéw bedacych na uczelni i uczacych si¢ na
kierunkach $cisle zwigzanych z przedsigbiorczoscia, np. takich jak zarzadzanie na uczelniach
biznesowych. Wyjatek stanowig dwa wspomniane przez niego badania: przeprowadzone
w 2006 r. w Wielkiej Brytanii, w ktérym to studenci pochodzili z réznych kierunkéw studiow,
w tym inzynierskich; oraz jego wlasne badania przeprowadzone na kierunkach humanistycz-
nych w 2012 r. na Uniwersytecie Potudniowej Danii (Jensen, 2014)%

Studium przypadku z Danii miato na celu opisanie, jak studenci rozwijaja swoja przedsie-
biorczo$¢ w trakcie kurséw, w przerwach miedzy kursami oraz w zZyciu codziennym. Zajecia
glownie opieraly si¢ na przekazywaniu wiedzy z zakresu przedsiebiorczosci oraz ksztalceniu
dla przedsigbiorczosci/przez przedsigbiorczo$¢, a ostatecznie ukonczylo je 12 0séb. Po zakon-
czeniu kursu oceniano réwniez liczbe podjetych lub planowanych dziatan spotecznych kur-
santow. Badanie to opieralo si¢ na wprowadzeniu do analizy perspektywy holistycznego ujecia
osoby w badaniach edukacji przedsi¢biorczej (Jensen, 2014).

Wisrdd badan, do ktorych dotarla autorka, jedno obejmowalo case study instytucji - uni-
wersytetu badawczego Eastern State University. W badaniu postuzono si¢ analizg literatury
przedmiotu, wywiadami oraz analizg dokumentéw. W 2013 r. badaniu poddano 31 réznych
jednostek: administratoréw uniwersytetu, kadry, cztonkéw wydziatu, studentdéw. Zastosowa-
no dobdr celowy, na podstawie posiadanej wiedzy, tj. wybierano te osoby, ktére zarzadzaly
akademickimi przedsiewzigciami, nadzorowaly centra przedsigbiorczosci, prowadzily kursy
z tego zakresu lub w nich uczestniczyly. Nagrane i spisane wywiady uzupetniono o istotne tre-
$ci z dokumentow: sylabusow z kurséw przedsiebiorczosci, informacji prasowych, katalogow
kurséw, instrukeji itd. Celem badania bylo odkrycie, dlaczego badany uniwersytet zainicjowal
oraz wsparl programowe i komplementarne do nich propozycje zmian angazujace wszystkich
studentdw pierwszego stopnia w obszarze innowacji i przedsigbiorczoéci w latach 2010-2013.
Jednym z interesujacych wnioskow bylo to, ze wielu respondentow dostrzegto potrzebe ksztal-
towania umiejetnosci przedsigbiorczych u studentéw ze wzgledu na dynamiczne i zmienne
otoczenie (McClure, 2015).

Réwniez badacze z Tajwanu podjeli si¢ analizy literatury przedmiotu i, jako nieliczni z ba-
dajacych, prowadzili badania przedsigbiorczo$ci w kontekscie edukacji w formie eksperymen-
tu. W opracowaniu przedsiebiorczo$¢ utozsamili z przedsigbiorcg pracujacym na wiasny ra-
chunek. Badanie to mialo na celu sprawdzenie, czy uczestnictwo w kursie z przedsi¢biorczosci
zwiekszy intencje przedsiebiorcze kursantéw, ich satysfakcje wobec kursu z przedsiebiorczo-
$ci i efektywnos¢ uczenia sie studentéw uniwersytetu technicznego (Chen et al., 2015).

W eksperymencie wzielo udziat 41 studentéw ostatniego roku Wydziatu Marketingu i Lo-
gistyki Panstwowego Uniwersytetu Nauki i Technologii Penghu na Taiwanie, ktorzy uczest-
niczyli w 18-tygodniowym, nadobowigzkowym kursie z zakresu zarzadzania innowacyjnoscia

% Jest to o tyle interesujace, ze autorka niniejszego opracowania w 2015 r. przeprowadzita badanie dotyczace
zwigzkow edukacji z przedsigbiorczoscia na wszystkich uczelniach (16 uczelni) i kierunkach studiow (81 kierunkéw,
w tym: medyczne, techniczne, spoleczne) w semestrze letnim w wojew6dztwie podlaskim. Wskazywaloby to, ze bada-
nia te s3 jednym z nielicznych przykladéw tak szerokiej proby badawczej. Badanie wlasne autorki zostanie oméwione
w dalszej czesci artykutu.
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i przedsiebiorczoscig, przeprowadzonym w ciggu jednego semestru. Edukacja podczas kur-
su obejmowata nauczanie o przedsi¢biorczosci i dla przedsigbiorczosci. Kurs prowadzit in-
struktor, a dodatkowo przez szes$¢ tygodni zajecia wspotprowadzil mentor biznesu, ktory miat
przedsiebiorcze doswiadczenie, rowniez z porazka w prowadzeniu przedsiebiorstwa (Chen
etal., 2015).

Opinie studentéw zebrano, uzywajac kwestionariusza ankiety zawierajacego pytania be-
dace kompilacjg zebranych przez badacza materialéw z literatury przedmiotu. Badanie prze-
prowadzono przed i po zakonczeniu kursu. Wyniki z tego badania sg o tyle interesujace, ze
studenci byli usatysfakcjonowani kursem, ich wiedza i umiejetnoéci wzrosly, ale intencje do
zalozenia wlasnego przedsi¢biorstwa nieznacznie spadly. Badacze argumentowali taki stan
tym, ze studenci przekonali si¢, jak trudnym przedsiewzieciem jest prowadzenie wlasnej dzia-
talnosci i ze taka kariera moze nie by¢ dla nich (Chen et al., 2015).

Jedno z analizowanych opracowan obejmowalo badanie postaw przedsiebiorczych na
podstawie piecioczynnikowego modelu osobowosci warunkowanego cechami przedstawio-
nymi przez Costy i McCrae, a celem badan byto powigzanie cech osobowosci ze wskaznikami
dziafania firmy. Badaniu poddano w tym wypadku 124 uczestnikéw jednego z programow
stymulacji przedsiebiorczosci z Programu Operacyjnego Kapital Ludzki, z ktérych 81 zalozyto
wlasng dzialalnos¢. Osoby te w ramach projektu korzystaly ze szkolen i doradztwa bizneso-
wego oraz uczestniczyly w konkursie o dotacje na zalozenie firmy. Edukacja w tym wypadku
dotyczyla edukagji: o, dla przedsiebiorczosci, przez przedsiebiorczo$¢ i przez przedsiebiorczy
dynamizm. Obejmowala osoby w réznym wieku (23-61 lat), o réznym wyksztatceniu ($red-
nie lub wyzsze), co mogto mie¢ wplyw na réznice w wynikach. Efektywnos¢ funkcjonowania
przedsigbiorstwa zmierzono o$mioma zagregowanymi wskaznikami za pomoca ankiety. Po-
miedzy pomiarem postawy kandydatow a ocena funkcjonowania firmy minefo osiem miesie-
cy. Co wiecej, w artykule dokonano analizy literatury przedmiotu réwniez w ujeciu modelo-
wym, przedstawiono propozycje wlasnego modelu badania uwarunkowan procesu zostawania
przedsigbiorcg (Kaczmarek, 2014).

Kolejne analizowane opracowanie obejmowalo badania z zakresu przedsigbiorczosci
przeprowadzone na grupie 45 studentéw zaocznych drugiego i trzeciego roku zarzadzania
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Badanie to miato m.in. na celu analiz¢ psychologicz-
na przedsigbiorczosci, kreowania postaw przedsiebiorczych oraz charakterystyke nauczania
przedsigebiorczosci. Na podstawie analizy literatury przedmiotu oraz wynikéw badan doko-
nano rozwazan dotyczacych wilasciwych modeli nauczania przedsigbiorczoéci. Co ciekawe,
w wyjasnieniu uwarunkowan nauczania przedsiebiorczosci zwrécono uwage na to, ze przed-
sigbiorczo$¢ akademicka powinna by¢ rozumiana jako nie tylko biznesowe wykorzystanie
wynikow badawczych, ale tez w kontekscie indywidualnych przedsiewzig¢ miodziezy akade-
mickiej. Zastosowano rowniez kwestionariusz ankiety, w ktorym m.in. pytano o stopien przy-
gotowania do prowadzania wiasnej dziatalnoéci gospodarczej, Zrédla informacji dotyczacych
prowadzenia przedsigbiorstwa i sposoby powigzania uczelni z gospodarka. Ankiete uzupet-
niono tresciami uwag studentow (Kida, 2012).

Postawy i zachowania przedsi¢biorcze 600 studentéw dziennych 6 wroclawskich uczelni,
ich uwarunkowania oraz postrzeganie przez nich systemu edukacji w odniesieniu do ksztal-
towania postaw przedsi¢biorczych zbadano w 2011 r. Dobrani losowo studenci reprezento-
wali kierunki ekonomiczne, techniczne, humanistyczne, sportowe i byli studentami studiow
pierwszego stopnia i jednolitych studiéw magisterskich (gtéwnie ostatnich lat). W krétkim
wprowadzeniu zwrécono uwage na waska i szeroka definicje przedsigbiorczosci. W badaniu
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postuzono si¢ kwestionariuszem ankiety opracowanym w ramach Miedzynarodowych Ba-
dan Studentéw Studiéw Dziennych — SES 2006. W zakresie edukacji skupiono si¢ glownie
na wiedzy teoretycznej z obszaru blokéw tematycznych i zaje¢ z zakresu prowadzenia wiasnej
dziatalno$ci gospodarczej. Co wigcej, w analizowanym artykule odniesiono si¢ rowniez do
wynikow badan z roku wezeéniejszego (Brajer-Marczak, Marciszewska, 2012).

Badania wtasne przedsiebiorczosci mtodziezy akademickie

Przy analizie dotychczasowego dorobku naukowego w zakresie badan zwiazkéw w ob-
szarach edukacja - przedsiebiorczos¢ dostrzezono wiele réznic w podejéciach badawczych
stosowanych przez naukowcéw z réznych krajow. Majac na wzgledzie to, jak istotny wplyw
na ostateczne wyniki procesu badawczego ma zastosowana metoda badawcza, postanowio-
no przeprowadzi¢ badania wlasne wéréd studentéw w semestrze letnim roku akademickie-
go 2014/2015 w wojewodztwie podlaskim. Za trzy gléwne cele badan przyjeto: okreslenie
poziomu postawy przedsiebiorczej studentdw, zidentyfikowanie wystepujacych zwigzkow
(i ich sily) postaw studentow z prowadzeniem przez nich wiasnej dzialalno$ci gospodarczej
z uczestnictwem w wybranych formach edukacji formalnej i nieformalnej, a takze zbadanie,
jak studenci oceniajg poszczegolne formy edukacji.

W badaniu przyjeto szeroka definicje przedsigbiorczosci obejmujaca postawy przedsie-
biorcze oraz zakladanie i prowadzenie wlasnej dziatalnosci gospodarczej, ktore uzupetnio-
no o dodatkowe aktywnosci podejmowane przez badang mlodziez akademicky. Edukacja
przedsiebiorcza zostata za$ okreslona jako o, dla przedsigbiorczoéci i przez przedsigbiorczy
dynamizm. Badanie obejmowalo studentéw reprezentujacych wszystkie funkcjonujace w tym
czasie uczelnie wyzsze i kierunki studiow, facznie 19 uczelni (oddzialy zamiejscowe uczelni
znajdujace sie w innych jednostkach administracyjnych w obszarze wojewoddztwa podlaskiego
zostaly ujete jako oddzielne jednostki uczelniane) oraz 81 kierunkéw studiow, ktore pogru-
powano w 21 grup kierunkéw wzorowanych na metodologii Gtéwnego Urzedu Statystycz-
nego. Minimalng prébe okreslono na poziomie 1843 studentéw. Jednak w zwigzku z tym, ze
niektore mniejsze uczelnie i kierunki studiéw o mniejszej liczbie studiujacych na nich oséb
przy przyjetych zalozeniach wesztyby do proby w wartosciach utamkowych, poszerzono probe
i ostatecznie, w drodze zaokraglen, liczebnos¢ proby przyjeta do badan wyniosta 2004 osoby.
Zastosowano dobor proporcjonalny, a losowanie grup zajeciowych odbylo sie na podstawie
uzyskanych rozktadow zajec. Stosujac powyzsze metody, starano si¢ jak najdokladniej od-
zwierciedli¢ populacje generalna. W doborze proby zastosowano losowy dobdr warstwowy,
a w badaniu wykorzystano kwestionariusz ankiety do samodzielnego wypelnienia, skonstru-
owany specjalnie do potrzeb tego badania.

Pozyskane dane moga przyczyni¢ sie do wypromowania najefektywniejszych form edu-
kacji. Badanie uzupetniono o 104 poszerzone wywiady ankietowe z przedsi¢biorcami zare-
jestrowanymi w wojewddztwie podlaskim, przeprowadzone w okresie letnim 2015 r. (nalezy
zaznaczyc, ze proba ta jest znacznie mniejsza od minimalnej, wynoszacej prawie 400 przedsie-
biorcéw) oraz wypowiedzi w zakresie przedsiebiorczosci specjalistow z réznych grup (nauczy-
ciele szkot srednich i przedstawiciele kuratorium o$wiaty, nauczyciele akademiccy, naukow-
cy, przedstawiciele instytucji otoczenia biznesu, przedstawiciele wladz i instytucji lokalnych,
przedsiebiorcy).
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Jako jeden z licznych, interesujacych wnioskéw z przeprowadzonych badan mozna przy-
toczy¢ ocene form edukacyjnych w procesie ksztalcenia postaw przedsiebiorczych dokona-
na przez studentdw. Szczegdlnie wysoko (w skali od 1 do 5) oceniono® szkolenia praktyczne
(4,16), platne staze zawodowe (4,13) i praktyki zawodowe (4,07), tj. formy o silnym akcencie
praktycznym.

W badaniu okreslono réwniez postawe przedsiebiorcza studentéw na podstawie 13 stwier-
dzen, do ktérych ustosunkowywali sie respondenci (,,Latwo nawigzuje kontakt z innymi ludzmi”;
»Nie boje sie nietypowych rozwigzan”; ,,Umiem bra¢ odpowiedzialno$¢ za podejmowane
dziatania®; ,,Posiadam umiejetnosci organizacyjne”; ,,Pojawiajace si¢ problemy traktuje jako
wyzwania”; ,Chetnie angazuje sie w nowe przedsiewziecia”; ,,Lubi¢ przejmowaé inicjatywe
w realizowanych przedsiewzieciach”; ,,Latwo dostosowuje si¢ do zmian zachodzacych w moim
otoczeniu”; ,,Posiadam wiele pomystéw, ktére chciatabym/chciatbym zrealizowac”; ,Kiedy
wyznacze sobie jaki$ cel, ciezko pracuje, by go osiggnac”; ,Podejmuje dziatania w zakresie
rozwoju osobistego”; ,W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opanowany”; ,Uwazam, Ze
jestem przedsigbiorcza/przedsiebiorczy”). Odpowiedziom tym przypisano punkty, odpowied-
nio: zdecydowanie nie - 0, raczej nie — 1, raczej tak - 2 i zdecydowanie tak — 3. Na tej podstawie
zbudowano wskaznik przedsigbiorczosci (nazywany zamiennie wskaznikiem postaw przedsie-
biorczych), ktory opiera si¢ na $redniej punktacji wyznaczonej ze wszystkich stwierdzen. War-
to$¢ wskaznika przedsiebiorczosci oscyluje zatem w przedziale <0,3>.

Okazuje sig, ze postawa przedsi¢biorcza studentdéw rozni si¢ w zaleznoséci od wielu czyn-
nikéw edukacji. Srednia postawa przedsiebiorcza dla ogétu respondentéw wyniosta 2,094, za$
najwyzsza warto$¢ ogélnego wskaznika przedsigbiorczosci dotyczyta studentéw studiéw ma-
jacych doswiadczenie w prowadzeniu wilasnego przedsiebiorstwa (warto$¢ wskaznika przed-
sigbiorczosci wynosi 2,304), chcacych zalozy¢ wlasng dziatalno$¢ (2,249) i studentow studiow
niestacjonarnych (2,199), a najnizsza dotyczy studentoéw studidéw stacjonarnych (2040).

Nadmieni¢ nalezy, ze jedynie 5,24% studentéw podlaskich uczelni w dniu badania prowa-
dzito lub prowadzilo wczesniej wlasng dziatalno$¢ gospodarcza. Najwyzszy udziat studentow
prowadzacych w dniu badania i/lub w przesztosci dzialalno$¢ gospodarcza byt w grupie stu-
dentéw uczelni niepublicznych (14,49%) i studentow studiéw niestacjonarnych (11%). Wynik
ten ma swoje potwierdzenie w jednym z najwyzszych wskaznikow ogolnych postawy przed-
sigbiorczej studentéw uczelni prywatnych i studiéw zaocznych sposrdd wszystkich badanych
grup. Taki wynik moze by¢ spowodowany tym, ze osoby prowadzace wlasng dzialalnos¢ go-
spodarcza lub chcgce taky dziatalno$¢ zalozy¢, cheac uzupelni¢ badz zdoby¢ wyksztalcenie,
moga czesciej wybieraé uczelnie prywatne i studia zaoczne. Co wigcej, ankietowani studenci
prowadzacy wlasng dziatalno$¢ gospodarcza wykazuja postawe na poziomie 2,304 przyjetego
wskaznika. Co moze oznacza¢, ze to studenci o najwyzszym poziomie wskaznika przedsigbior-
czo$ci sa sklonni do podjecia kariery przedsiebiorcy w rozumieniu zalozenia i prowadzenia
wlasnej dziafalnosci gospodarcze;.

Badajac przedsigbiorczo$¢ mlodziezy akademickiej, zapytano réwniez o cheé zalozenia
wlasnej dzialalnosci gospodarczej przez respondentéw. Wérdd ogotu ankietowanych studen-
tow 18,7% chce zalozy¢ wilasng dziatalnos¢ gospodarcza, 19,3% nie chce zalozy¢ takiej dzia-
talnosci, a 60,3% respondentéw odpowiedziato, ze jeszcze o tym nie myslato. Az u ponad 60%
studentéw mogl nie pojawi¢ si¢ wystarczajacy bodziec do tego, aby zastanowili si¢ oni nad za-
tozeniem i prowadzeniem wlasnej dziatalnoséci gospodarcze;j. Jest to o tyle pozytywny wniosek,

* Sg to oceny usrednione.
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ze mozna przyjacé, ze studenci ci nie zostali jeszcze ani zacheceni, ani zniecheceni do zalozenia
wlasnej dzialalnosci gospodarcze;.

Pozyskane opinie studentéw stanowig jedynie fragment prowadzonych przez autorke ba-
dan, ale mogg stac si¢ przyczynkiem do wzrostu zainteresowania badaczy problemem edukacji
w zakresie przedsiebiorczosci i ksztaltowania postaw przedsigbiorczych na réznych typach
uczelni i kierunkach ksztalcenia.

Zakonczenie

Analizujac istotne elementy stosowanych podejs$¢ w badaniu zwigzkéw edukacji przedsie-
biorczej i przedsigbiorczosci, uporzadkowane w tabeli 1, dostrzezono, ze definicja przedsie-
biorczoéci coraz czesciej wykracza poza waskie ujecie zakladania i prowadzenia wlasnej dzia-
talnosci, a wlacza sie w nig réwniez cechy i zachowania formujace postawe przedsigbiorcza.
Gdy jeszcze kilka lat temu autorka zainteresowata si¢ badaniami zwiazkow edukacji z przed-
siebiorczodcia, artykuty ujmujace przedsiebiorczo$¢ w kontekscie postaw, wlasnej dzialalnosci
gospodarczej oraz roznych przedsiewzie¢, nie tylko gospodarczych, stanowily rzadkos¢.

Pomimo funkcjonujacych czterech rodzajéw edukacji przedsigbiorczej (o, dla przedsie-
biorczodci, przez przedsigbiorczos¢ i przez przedsigbiorczy dynamizm) w przytoczonych ba-
daniach najczeéciej wskazywana jest edukacja o przedsigbiorczosdci i dla przedsiebiorczosci.
I najczesciej tez badani sg studenci, tj. aktywni uczestnicy procesu edukacji wyzszej; zwlaszcza
studiujacy na kierunkach ksztalcenia zwiazanych z przedsiebiorczoscia. Rzadziej pojawiaja sie
analizy obejmujace studentoéw ksztalcacych sie na innych kierunkach studiéow czy tez inne
grupy, takie jak: przedsiebiorcy, nauczyciele akademiccy.

Wisrdd analizowanych badan pojawiaja si¢ wszystkie cele: eksploracyjne, opisowe i wy-
jasniajace, a takze rézne ich kombinacje; a wérdd typow obserwacji dominujg badania son-
dazowe (rowniez powtarzane w réznych odstepach czasu) i badania niereaktywne w postaci
analizy tresci. Rzadkoscia sg natomiast eksperymenty, ktore w ekonomii stanowig wlasciwie
stosunkowo nowy obszar (ekonomia eksperymentalna zapoczatkowana zostata dopiero w la-
tach 40. 1 50. XX w.). Dominuja case studies i mate liczebnosci badanych grup, co jest raczej
przewidywalnym zjawiskiem w zwigzku z duza kosztownoscia prowadzenia badan na szersza
skale. Takie badania dominujg w réznego typu $wiatowych raportach, np. Global Entrepreneur
Monitor, Amway: Swiatowy raport na temat przedsigbiorczosci.

Mimo to, dzieki uzyskaniu finansowania wlasnego pomystu, autorce udalo sie przeprowa-
dzi¢ badania wérdd studentéw w skali wojewddztwa podlaskiego, wykraczajac znacznie poza
probe minimalng, uzupelniajac badania o dane zebrane wsrdd innych jednostek, korzystajac
z kilku typéw obserwacji. W badaniu przyjeto trzy cele gléwne: okreslenie postawy przedsie-
biorczej studentéw, zidentyfikowanie zwigzku postaw studentéw i prowadzenia przez nich
wlasnej dzialalnoéci gospodarczej z uczestnictwem w wybranych formach edukacji formalnej
i nieformalnej oraz rozpoznanie oceny poszczegélnych form edukacji w kontekscie rozwoju
przedsiebiorczej postawy dokonanej przez studentow.

Analizowane elementy stosowanych podejé¢ badawczych w zakresie badan przedsiebior-
czosci w kontekscie edukacji reprezentuja jedynie czes¢ mozliwych rozwigzan. Przedstawione
kombinacje nie s réwniez jedynymi mozliwymi do zastosowania. Zapoznanie sie z dotychcza-
sowymi metodami badawczymi moze skutkowaé wykroczeniem przez naukowcéw poza przed-
stawione rozwigzania badawcze, niestosowane dotychczas, co moze wplyna¢ na rozwoj metod
badawczych w danym obszarze nauki i ostatecznie doprowadzi¢ do ciekawych wnioskow.
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