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Badania i rozwoj jako element przedsi¢biorczosci
w krajach europejskich

W dobie globalizacji powszechnie uznaje si¢, ze najskuteczniejsza droga do postgpu gospo-
darczego sa badania naukowe umiejgtnie ukierunkowane i praktycznie wykorzystane w roz-
woju techniki. Stymulacja badan naukowych stanowi przedmiot polityki innowacyjnej kazde-
g0 nowoczesnego panstwa. Z jednej strony osiagnigcia naukowe i techniczne stanowia cenny,
poszukiwany na §wiecie towar, mogacy stanowi¢ zrodlo znacznych dochodéw, np. w postaci
sprzedanych licencji, know-how 1 technologii, z drugiej — wytwory materialne wytwarzane
przez przemysl, a zawierajace nowoczesng mysl technologiczna, naleza do najatrakcyjniej-
szych produktéw na rynku, zwlaszcza w handlu zagranicznym. Zdolno$¢ firm do wykorzy-
stania wynikow prac badawczo-rozwojowych w postaci wprowadzenia na rynek nowych i za-
razem nowoczesnych wyrobow oraz udoskonalanie produktow juz wytwarzanych stanowig

o konkurencyjnosci gospodarek na arenie migdzynarodowej. O zaangazowaniu $§rodkow na

cele badawczo-rozwojowe decyduje $§wiadomo$¢ wsrod przedsigbiorcéw proceséw zacho-

dzacych we wspotczesnym $swiecie, ksztattujaca postawy przedsigbiorcze. Przedsigbiorczos¢

w swej istocie jest kategoria niejednoznaczna. W literaturze przedmiotu funkcjonuje wiele de-

finicji formutowanych na uzytek autorow. Badacze traktuja zakres stowa ,,przedsigbiorczos¢”

albo nazbyt wasko, albo zbyt szeroko, nie zawsze dookreslajac to, co rzeczywiscie pod tym
pojgciem rozumieja. Wigkszo$¢ opracowan dotyczacych szeroko rozumianej przedsigbiorczo-

Sci poprzedzona jest wstgpem wskazujacym polisemiczno$é tego pojecia (Brzozowski 2007)

oraz jego ztozono$¢ 1 wieloaspektowos¢ (Nowak, Musiat 2005). Wedtug Nowak i Musiat de-

finicje przedsigbiorczosci mozna podzieli¢ na dwie kategorie:

» przedsigbiorczo$¢ jako cecha osobowosci, sktonnos¢, zdolno$é do przejawiania ducha ini-
cjatywy i zaradnosci. W tym rozumieniu przedsigbiorczo$¢ jest definiowana jako sposob
myslenia i dzialania skierowany na sukces, w oparciu o umiejgtno$¢ przewidywania przy-
sztych zdarzen oraz zdolno$¢ do podejmowania ryzyka, przy czym postawa przedsigbior-
cza odnosi si¢ nie tylko do sfery gospodarczej czy dziatan zwiazanych z prowadzeniem
dziatalnos$ci gospodarczej, ale moze przejawiac si¢ we wszystkich dziedzinach zycia,

* przedsigbiorczo$¢ jako funkcja, wyrazajaca daznos¢ do poszukiwania i zastosowania no-
wych idei lub technologii w elastycznym dostosowywaniu do zmian w otoczeniu. Z tak
rozumiang przedsigbiorczos$cia taczy si¢ innowacyjnos¢ i ekspansywnos$é, a wigc postawy
ktadace nacisk na ciagly rozwoj. Innowacyjno$¢ wiaze si¢ ze wprowadzaniem wszelkich
tworczych ulepszen — od drobnych usprawnien po rewolucyjne zmiany w organizacji, tech-
nice. Za$ ekspansywnos¢ oznacza wytyczanie sobie ambitnych zadan i celéw, ktorych re-
alizacja pozwala na osiaganie lepszych niz dotychczas efektow.
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W zalezno$ci od warunkéw majacych decydujacy wpltyw na rozwoj przedsigbiorczosci
ekonomi$ci wyrdzniaja kilka jej typow:
» przedsigbiorczo$¢ zywiotowa — wynikajaca z cech osobowosci cztowieka,
* przedsigbiorczos$¢ ewolucyjna — bedaca efektem rozwoju form przedsigbiorczych,
» przedsigbiorczo$¢ systemowa — dotyczy gospodarki rozwinigtej i jest zwigzana ze Swiado-
mym ksztaltowaniem przez panstwo spoleczenstwa przedsigbiorczego (Sudot 1999).
W niniejszym opracowaniu przedsigbiorczo$¢ rozumiana bedzie jako proces polegajacy na
podejmowaniu wszechstronnych dziatan prowadzacych do innowacyjnego rozwoju gospodar-
ki, szczegolnie zwiazanych z dzialalnosciag B+R (badania i rozw¢j).

Badania i rozwdj

Badania i rozwdj to wzajemnie powiazane procesy, w ktorych wyniku, dzigki zastosowaniu
innowacji technicznych, powstaja nowe produkty albo nowe postaci danych produktéw. W re-
zultacie tych dziatan ucieles$niaja si¢ pomysty innowacyjne, przeksztatcajac projekt w wyrob
badz ustuge rynkowa. Stad naktady na badania i rozwoj stanowia jeden ze wskaznikéw ana-
liz w zakresie postgpu technologicznego, stopnia zaawansowania technologii informacyjno-
-komunikacyjnych oraz wzrostu gospodarczego.

Ryc. 1. Struktura pochodzenia GERD/GDP w wybranych regionach i krajach w 2000 i 2006 r.; UE27
— Unia Europejska, CN — Chiny, KPd. — Korea Potudniowa, JP — Japonia, US - Stany Zjednoczone

o

UE27 us JP KPd.

Zrédio: Eurostat, OECD (US — ABR wigczono do BES).

Powszechnie uzywanym na $wiecie wskaznikiem charakteryzujacym potencjat innowacyj-
ny jest relacja wartosci naktadow na B+R do produktu krajowego brutto (GERD/GDP)'. Ten,
jeden z najwazniejszych wskaznikoéw migdzynarodowe;j statystyki porownawczej innowacyj-
nosci, potwierdza staba pozycje pod tym wzgledem UE27 w stosunku do najwigkszych konku-
rentow. Pomimo wdrazania zalozen Strategii lizbonskiej 1 wzmozonych wysitkéw w zakresie
finansowania dziatalno$ci B+R zauwaza sig, iz w latach 2000-2006 poziom wydatkoéw na ten

! Gross Domestic Expenditure on Research and Development/Gross Domestic Product = wydatki na
badania i rozwdj/produkt krajowy brutto.
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cel pozostat na badanym obszarze na poziomie 1,8% GERD/GDP, co plasowalo europejskie
wysitki w dziedzinie badan i rozwoju za Stanami Zjednoczonymi i Japonia (ryc. 1).

Ryc. 2. Dystans miedzy UE27 a wybranymi krajami Swiata w zakresie GERD/GDP w 2000 i 2006 r.
(UE27 = 1); CN — Chiny, KPd. — Korea Potudniowa, JP — Japonia, US — Stany Zjednoczone
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Zrodio: opracowanie wiasne.

Zauwaza si¢ jednocze$nie, ze w badanym okresie sukces w podnoszeniu innowacyjnosci
w zakresie B+R odniosty tzw. azjatyckie tygrysy, co spowodowato, ze w latach 2000-2006 dy-
stans w zakresie intensywno$ci B+R pomigdzy obszarem UE27 a Korea Potudniowa wyraznie
wzrést (ryc. 2). Ponadto na poczatku XXI wieku obserwuje si¢ skok cywilizacyjny najwigk-
szego niedemokratycznego kraju §wiata — Chin. Szybko ro$nie ich udzial w globalnej produk-
cji 1 popycie na surowce, wiele chinskich firm stato si¢ potentatami na rynkach, na ktorych
funkcjonuja. Chiny sa na przyklad najwigkszym producentem komputeréw na §wiecie, szybko
ro$nie rowniez kapitat intelektualny tego kraju, w ktorym obecnie liczba studentow jest juz
wyzsza niz taczna liczba studentow w Unii Europejskiej i w Stanach Zjednoczonych (i nadal
szybko rosnie). W 2006 r. pod wzglgdem wartosci naktadow na B+R Chiny zajety w rankingu
Swiatowym trzecie miejsce, po Stanach Zjednoczonych i Japonii, a pod wzgledem intensyw-
no$ci dziatan badawczo-rozwojowych (GERD/GDP) zblizyty si¢ do UE27 (ryc. 2). Chiny
dysponuja zaréwno pot¢znym zapleczem wiasnym B+R zwigzanym z produkcja przemysto-
wa (476 panstwowych osrodkow badawczo-rozwojowych), jak i zapleczem, ktore rozwija si¢
w zwiazku z inwestycjami zagranicznymi (750 osrodkow badawczo-rozwojowych) (Rousseau
2008). W efekcie realizacji rzadowego programu powstaty w Chinach strefy rozwoju gospo-
darczo-technologicznego, tzw. regiony gron wiedzy — ,,Zhi Shi Ju Ji Qu”. Koncentruja si¢
one glownie wzdhuz morskich wybrzezy Chin (zwlaszcza pas przy zatoce BoHai, delta rzeki
Jangcy i delta Rzeki Pertowe;j), ale takze 14 takich obiektow uruchomiono w Chinach $rodko-
wych i 10 w Chinach zachodnich. Biorac pod uwagg, iz w dobie globalizacji miasta i regiony
rywalizuja ze soba w obrgbie coraz mniejszych nisz i buduja swoja przewage w wyrafinowany
sposob laczac atuty plynace z dostgpnosci do puli talentow oraz korzystnej dla siebie aloka-
cji kosztow (Florida 2005), mozna zalozy¢, ze utrzymanie si¢ zaobserwowanych tendencji
w przestrzennej dystrybucji potencjalu B+R grozi w najblizszej przyszto$ci marginalizacja
pozycji Europy.
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Tab. 1. GERD/PKB w krajach europejskich (BO) w latach 1997-2007

Rok 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Srednia 137 121 133] 130] 141] 130] 137| 133| 1.40| 1,39| 146
wartos¢

X, /X 9,16 | 13,00 | 15,70 | 13,92 | 16,68 | 12,92 | 1481 | 9,78| 9,50| 8,70| 8,09
v, 5727 59,44 | 65,89 | 62,48 | 68,88 | 64,75 | 68,15 | 65,24 | 63,93 | 61,73 | 60,48

Zrédio: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych zawartych w tab. 1 — GERD/PKB wykazywat na badanym obszarze
dos¢ duza zmiennos¢, ktora ewaluowata. Do 2001 r. Vs (wspotczynnik zmiennosci) systema-
tycznie wzrastat, po czym w kolejnych latach wykazywal coraz nizsze wartosci. Narastaja-
cy dystans pomigdzy skrajnymi wartosciami GERD/PKB do 2001 r. wynikat z wzrostu tego
wskaznika w krajach wkraczajacych na droge innowacyjnego rozwoju (Islandia, Portugalia,
Grecja, Wegry — ok. 1% GERD/PKB w 2001 r.), ale takze w tych, ktore t¢ droge kontynu-
owaty (Finlandia, Szwecja — ok. 3,5% GERD/PKB w 2001 r.). Po roku 2001 $rednia warto$¢
GERD/PKB na badanym obszarze utrzymywata si¢ na poziomie 1,3-1,4% GERD/PKB, a Vs
spadt do 60,48 w 2007 r. Mniejsze roznice w warto$§ciach GERD/PKB wynikaly ze stabilizacji
wskaznika w krajach o wysokich i bardzo wysokich naktadach na B+R w odniesieniu do PKB
oraz wzrostu tych naktadow w krajach o dotychczas najnizszych wartosciach GERD/PKB
(Cypr, Malta, Lotwa).

Ukazane wyniki obrazujace naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa na poziomie ma-
kroekonomicznym sa dalece niepokojace i podwazaja adaptacyjno$¢ optymalnej (z punktu
widzenia teoretycznego) Strategii lizbonskiej, taczacej wzrost gospodarczy z celami spotecz-
nymi i ochrong $rodowiska. W 2007 r. zatozonego poziomu minimum 3% naktadow na B+R
nie osiagnety nawet kraje UE15% (1,95% GERD/GDP, poza Szwecja i Finlandig — odpowied-
nio 3,64 i 3,47%), a w pozostatych krajach unijnych (UE12)* omawiany wskaznik byt $rednio
ponad 3-krotnie nizszy (0,86%). Kraje unijne cechuje silne spolaryzowanie w omawianej kwe-
stii, o czym $wiadczy zakres rozbieznosci powyzej 3 punktow procentowych w wydatkach
na B+R migdzy krajami o najwyzszym i najnizszym poziomie GERD/GDP (Cypr, Stowacja,
Butgaria < 0,5%) w badanym okresie.

Struktura pochodzenia srodkéw na B+R

Srodki finansowe przeznaczane na cele badawczo-rozwojowe moga pochodzié ze zrodet
krajowych, na ktore sktadaja si¢ kwoty wydatkowane przez przedsigbiorstwa przemystowe
i ustugowe (BES)*, instytucje pozabiznesowe (rzad — GOV, szkoty wyzsze — HES i prywat-
ny sektor non profit — PNP) oraz zrodet zagranicznych (ABR). Z punktu widzenia realizacji

2 UEI5 oznacza kraje, ktore wstapity do UE do 2004 r. — ,stara” UE.

3 UE12 oznacza kraje, ktore wstapity do UE w 2004 i 2007 r. — ,,nowa” UE.

4 Business Enterprise Sector — sektor przedsiebiorstw obejmujacy przedsiebiorstwa przemystowe i z sek-
tora ustug rynkowych prowadzace dziatalno$¢ innowacyjna. BES wyznaczono tzw. metoda podmiotowa
na przetomie lat 80. 1 90. przez ekspertow OECD, pod egida grupy NESTI — na podstawie wczesniejszych
doswiadczen krajow skandynawskich, Niemiec, Francji i Wloch — i opublikowane w migdzynarodowym
podreczniku metodologicznym Oslo Manual. Stanowi ono powszechnie przyjety migdzynarodowy stan-
dard metodologiczny stosowany aktualnie we wszystkich krajach prowadzacych badania statystyczne
innowacji (opracowano na podstawie: ,,Nauka i Technika” w 2007 r., 2009, Informacje i opracowania
statystyczne, GUS, Warszawa).
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Tab. 2. Struktura finansowania i wykorzystania naktadéw wewnetrznych na B+R w UE27 w 2000 i 2006 r.

Zrodlo finansowania
GERD Wykorzystanie
2000 BES GOV PNP HES | Ogétem
83,18 6,32 13,51 6,52 56,26
BES
95,88 1,54 0,19 2,391,7100,00
7,85 87,36 29,70 82,14 34,27
GOV
14,85 35,04 0,69 49,42 100,00
0,17 1,53 43,75 4,55 1,61
PNP
6,98 13,08 21,65 58,30(,7100,00
0,02 0,17 2,08 2,56 0,58
HES
2,02 4,08 2,86 91,04 |,7100,00
8,78 4,62 10,96 4,23 7,29
ABR
78,14 8,71 1,20 11,95( 100,00
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Ogotem
64,85 13,74 0,80 20,61 (100,00
Zrodlo finansowania
GERD Wykorzystanie
2006 BES GOV PNP HES | Ogétem
81,91 8,33 11,31 6,28 54,51
BES
95,17 2,09 0,20 2,541,7100,00
7,21 83,32 35,86 81,38 34,23
GOV
13,34 33,22 1,00 52,441 ,7100,00
0,12 1,35 39,77 3,99 1,51
PNP
4,83 12,20 24,95 58,031 ,7100,00
0,01 0,28 1,34 3,31 0,79
HES
1,03 4,92 1,61 92,451,7100,00
10,76 6,71 11,74 5,03 8,95
ABR
76,12 10,23 1,25 12,40|,7100,00
100,0 100,00°| 100,0 100,0 100,00
Ogotem
63,34 13,65 0,95 22,06 |,7100,00

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

zamierzen gospodarczych istotna jest struktura pochodzenia srodkow na B+R. Sektor, ktory
odgrywa decydujaca rolg w finansowaniu projektow badawczych, wptywa na ostateczny wy-
miar jakosciowy gospodarki, gtéwnie poprzez oddziatywanie na poziom jej innowacyjnosci

1 stopien wykorzystania wiedzy w dziatalnos$ci podmiotow.
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Jak wynika z badan, podmioty zwiazane z dziatalnoscia przemystowa (BES) sa obok rzadu
(GOV) podstawowymi krajowymi zréodtami finansowania sfery B+R (tab. 2), ale struktura
zrédel finansowania tej sfery w grupie panstw bedacych potencjalnymi konkurentami UE27
na rynkach swiatowych jest zréznicowana. Zauwaza si¢ przede wszystkim, ze u konkurentow
rola BES jest znacznie wigksza (ryc. 1). W Japonii i Korei Poludniowej w 2006 r. BES party-
cypowat w ponad 70% ogolnych wydatkéw na B+R/GDP, podczas gdy w UE27 — w 54,1%.
Zauwaza sig, ze zarowno w UE27, jak tez w USA i Japonii systematycznie zwigksza si¢ dy-
stans pomig¢dzy wartoscia srodkow wyasygnowanych na B+R przez BES i rzad, przy czym
w Japonii w biezacej dekadzie warto§¢ wydatkowanych przez sektor BES srodkéw byta ok.
4-krotnie wyzsza niz $rodkow wyasygnowanych na omawiany cel przez rzad, podczas gdy
w UE27 niespetna 1,5-krotnie (ryc. 3).

Ryc. 3. GERD jako relacja BES/GOV w wybranych regionach i krajach $wiata w latach 1993-2005;
UE27 — Unia Europejska, JP — Japonia, US - Stany Zjednoczone
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

Strategia finansowania dziatalno$ci B+R realizowana przez Japoni¢ (w mniejszym stopniu
przez USA) jest uzasadniona z ekonomicznego punktu widzenia w zakresie kierunku rozwoju
badan. W sytuacji, gdy sektor BES bierze na siebie cig¢zar finansowania dziatalnosci B+R,
srodki finansowe trafiaja bezposrednio do instytucji tworzacych na jego zamowienie, a wigc
zgodnie z potrzebami rynku. Tak wydatkowane $rodki finansowe zwykle zwracaja sig¢ stosun-
kowo szybko, jesli zaproponowane rozwiazania znajda nabywcow. Do$¢ duze zaangazowanie
rzadu w dziatalno$¢ B+R UE27 oznacza, ze rzad partycypuje znaczaco w pracach rozwo-
jowych. Zwykle efektywno$¢ ekonomiczna projektow badawczych realizowanych z wyko-
rzystaniem instytucji lub finanséw publicznych osiagana jest z opdéznieniem w stosunku do
projektow BES, gdyz na ogo6t ich realizacja wiaze si¢ z biurokracja i wydhuzeniem czasu reali-
zacji wynikajacym z procedur, w tym takze procedur antykorupcyjnych (Szajt 2008). Ponadto
znaczne zaangazowanie rzadu w prace rozwojowe znaczaco ogranicza §rodki finansowe po-
chodzace z budzetu panstwa na badania podstawowe lub zwigzane ze strategicznymi sektora-
mi gospodarki.

Na badanym obszarze w 2006 r. istniato dostrzegalne zréznicowanie w zakresie zaangazo-
wania BES i rzadu w finansowanie dziatalnosci B+R (ryc. 4). W znacznej czg$ci panstw euro-
pejskich naklady wydatkowane przez przedsigbiorstwa w 2006 r. byly wyzsze anizeli rzadowe,
ale tylko w 10 panstwach ten stosunek byt wyzszy anizeli $rednio w UE27. Mediana udzialu
przemyshu w finansowaniu sfery B+R w 2006 r. wynosita 47%, przy czym warto$ci powyzej
mediany wykazywaty najlepiej rozwinigte gospodarczo kraje UE15 z Luksemburgiem jako
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Ryc. 4. Relacja BES i GOV z uwzglednieniem dynamiki wydatkéw na B+R w BES w wybranych
krajach europejskich w 2007 r.

of

BES/GOV 2007

Dynamika BES (2000=100)

Zrodto: opracowanie wiasne.

liderem oraz Szwajcaria i Islandia, ale takze Stowenia i Czechy z udzialem przemyshu 55—
60%. Jednoczesnie w wigkszosci panstw, ktore wstapity do UE po 2004 r. (oprocz Malty, Sto-
wenii i Czech) oraz w krajach kandydujacych wydatki rzadowe na B+R byly wyzsze anizeli
w sektorze BES. W krajach tych zasadniczy cigzar finansowania dziatalnosci B+R spoczywat
na budzecie panstwa (od ok. 50% w Estonii, Litwie 1 Grecji do 67,1% w Rumunii), ktory
poprzez swoje instytucje dystrybuujace $rodki finansowe stymulowat innowacyjnos$¢ na po-
ziomie makroekonomicznym. Wydatki ze strony budzetu panstwa w 2006 r. wynosity srednio
w UE27 35% wydatkoéw ogotem. Udziat ten w ostatnich latach malat przecigtnie o ok. 0,7%
rocznie, podczas gdy w latach 20002006 zaangazowanie BES w dziatalno$¢ B+R w zasadzie
we wszystkich krajach Europy (poza Turcja i Stowacja) wzrosto, przy czym dynamika tego
wzrostu byta rézna. O ile w rozwinigtych krajach Europy zachodniej i pétnocnej wzrost ten
oscylowat wokot 150%, to w pozostatych krajach byt $rednio dwukrotny, a na Malcie, w Es-
tonii i Lotwie ponad 5-krotny. Malta w 2006 r. byta liderem pod wzglgdem dynamiki wzro-
stu srodkow wydatkowanych przez BES na B+R, co pozwolito osiagnaé jej sredni w UE27
poziom srodkow przeznaczanych przez ten sektor na B+R. Jednak pozostate zrédta finanso-
wania sfery B+R wyraznie odrdzniaja Malte od pozostatych krajow europejskich. W 2006 r.
na Malcie zaobserwowano relatywnie najwickszy, bo az 26% udzial zagranicy (przy $redniej
dla BO 9,4%) i wyzszych uczelni — 21,9% (przy $redniej dla BO 1,8%) w finansowaniu dzia-
falnosci B+R. Taka struktura naktadow na B+R jest efektem szeregu dziatan sprzyjajacych
innowacjom, ktore podjat ten niewielki kraj po wstapieniu do UE. Gtéwny nacisk potozono na
tworzenie dogodnych warunkéw dla innowacyjnych przedsigbiorstw, zarowno krajowych, jak
i zagranicznych® oraz edukacje w zakresie $wiadczenia ustug wspierajacych innowacje. Stad
tak szeroki strumien srodkow rzadowych skierowano bezposrednio do University of Malta. Ta
jedyna uczelnia pozwalajaca uzyska¢ wyzsze wyksztalcenie jest autonomiczng i samorzadna
instytucja w cato$ci finansowana przez panstwo. Pomimo iz Malta jest krajem o matym zaple-
czu produkcyjnym i nalezy na panstw europejskich o najnizszym GERD/GDP, swoj przyszty
rozwo0j wiaze z szeroko rozumianymi innowacjami. W Regionalnej strategii innowacji Malty

3 Na przyktad zwolnienia podatkowe: jeden z najwigkszych inwestoréw na Malcie — firma STMicro-
electronics, ktorej oddzial montazu i testowania uktadow scalonych znajduje si¢ na wyspie, uzyskata
50-letnie zwolnienie z podatku.
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(MARIS) wskazuje sig, iz w panstwie o tak matym zapleczu produkcyjnym innowacyjno$¢ nie
moze ograniczac si¢ do technologii, dlatego obok poprawy dostgpu do finansowania innowacji,
zwlaszcza kapitalu wysokiego ryzyka i funduszy dla nowo tworzonych firm, proponuje si¢ pro-
pagowanie zarzadzania innowacjami takze wsrdd przedsigbiorstw, ktore tradycyjnie nie koja-
rza si¢ z kuzniami postgpu, m.in. w branzy turystycznej i muzealnictwie (,,Jnnowacje” 2006).

Obok zasadniczych zrédet finansowania dziatalno$ci B+R o wysokosci GERD decyduje
takze sektor szkolnictwa wyzszego, PNP i ABR. Srednio w UE27 instytucje te w 2006 r. wy-
asygnowaty 11% GERD, przy czym najwigksza zmiennoscia udziatu cechowatl sig sektor HES
(V42006 = 211,6%), przy $rednim udziale w GERD 0,79%. Byto to konsekwencja wyraznie
ponadprzecigtnego udziatu sektora szkolnictwa wyzszego w finansowaniu B+R na Malcie,
ale takze znaczacego na Litwie (5,3%) oraz Cyprze (4,1%). W 2006 r. nieco wyzszy, srednio
1,5%, byt udzial instytucji non profit. Organizacje wspierajace dzialalnos¢ B+R, a nie kieruja-
ce si¢ osiagnigciem zysku relatywnie najaktywniejsze byty w Turcji (4,8% GERD) i Wielkiej
Brytanii (4,6%).

Zauwaza sig, ze coraz wigksza role w finansowaniu B+R w krajach europejskich stano-
wia fundusze pochodzace ze zrodet zagranicznych (od przedsigbiorstw prywatnych, instytucji
publicznych lub organizacji migdzynarodowych — tab. 2). Ich udziat w 2006 r. wyniost na
badanym obszarze $rednio 9,0% i od kilku lat wzrasta w tempie okoto 1,8% rocznie. Udzial
zagranicznych spoétek w naktadach przedsigbiorstw na badania i rozwoj zwigksza si¢ w mia-
r¢ jak firmy zagraniczne przejmuja lokalne przedsigbiorstwa lub zakladaja nowe oddziaty.
Najsilniej, bo w ponad 15% GERD w 2006 r., firmy zagraniczne zaangazowane byly w dzia-
talno$¢ B+R na Malcie, w Grecji, Austrii, Wielkiej Brytanii oraz Estonii. Azeby oceni¢ trend
w zakresie ksztaltowania sig struktury pochodzenia srodkéw na B+R wyliczono mierniki bra-
ku podobienstwa Braya-Curtisa (B-C) (Chomatowski, Sokotowski 1978) w zakresie badanej
struktury dla catego badanego obszaru oraz grup obiektow wydzielonych na podstawie czasu
przynaleznosci do UE (tab. 3). Miernik B-C przyjmuje wartosci (0;1). Im wyzsza warto$¢
miernika, tym wigksze zréznicowanie rozpatrywanych krajow migdzy soba, i odwrotnie,
mniejsze wartosci tej miary wskazuja na upodabnianie si¢ rozpatrywanej struktury miedzy
rozwazanymi krajami.

Tab. 3. Mierniki braku podobienstwa Braya-Curtisa (B-C) w zakresie struktury pochodzenia $rodkéw
dla krajow europejskich oraz grup obiektéw wydzielonych na podstawie czasu wstgpienia do UE

Rok 1997 2000 2003 2006
BO 0,230 0,239 0,224 0,217
UE27 0,243 0,247 0,230 0,226
UE15 0,205 0,226 0,201 0,182
UE12 0,258 0,199 0,178 0,235

Zrédito: opracowanie wiasne.

Wyliczone warto$ci miernika Braya-Curtisa pokazuja, iz w latach 1997-2006 na catym
badanym obszarze i UE27 struktura stawata si¢ w coraz wigkszym stopniu homogeniczna,
przy czym fluktuacje przyjetej miary dostrzegalne byly zaréwno w grupie panstw tworzacych
trzon UE-UE15, jak i w krajach, ktore weszty do UE po 2004 r. Analiza zréznicowania struk-
tur pochodzenia §rodkéw na B+R za pomoca wzglednego wskaznika podobienstwa struktur
(Pw) (Maku¢, Urbanek-Krzysztofiak 2004) wykazata, iz w latach 1997-2000 w UE15 wzrost
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zrdéznicowania w zakresie badanej struktury byl konsekwencja wzrostu udziatu BES w finan-
sowaniu B+R w Holandii (z 45,6% w 1997 r. do 51,4% w 2000 r.) i Portugalii (odpowiednio
z 21,2% do 27,0%) oraz zagranicy w finansowaniu B+R Belgii (z 6,8% do 12,21). Z kolei
w okresie 2000-2003 upodobnienie struktur badanej grupy panstw wynikato z dazenia do
zaangazowania BES na poziomie 60% w Danii i Irlandii, przy czym w omawianym okresie
w Danii nastapit wzrost udziatu BES z 53,8% w 2000 do 59,9% w 2003 r., a w Irlandii spadek
udziatu tego sektora odpowiednio z 65,8% do 60,3%. Ponadto wzgledny wskaznik podobien-
stwa struktur byt relatywnie nizszy w Wielkiej Brytanii za sprawa wzrostu udziatu zagrani-
cy w finansowaniu B+R z 16,0% do 20,3%. W 2006 r. wzrost niepodobiefistwa byl gtownie
konsekwencja w zakresie zaangazowania rzadu w B+R, przy czym w Portugalii miat miejsce
dalszy spadek zaangazowania rzadu w dziatalno$¢ B+R (z 60,5% w 2003 do 55,2% w 2006
r.) na rzecz sektora BES 1 instytucji non profit, a w Luksemburgu wzrost udziatu tego sektora
z 11,2% do 16,6%).

Z kolei kraje UE12 w 1997 r. wykazywaty najwyzszy miernik braku podobienstwa w zakre-
sie wewngtrznej struktury pochodzenia srodkow na B+R, co byto zasadniczo uwarunkowane
udziatlem PNP (wspolczynnik zmiennosci Vs = 159,7, ktéry wahat si¢ od 3,7% na Cyprze

Ryc. 5. Podobienstwo panstw europejskich pod wzgledem struktury finansowania B+R
w 2006 r.
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Zrodto: opracowanie wiasne.

do prawie zerowego na Lotwie i w Rumunii), HES (Vs = 111,7%, wynoszacy prawie 4% na
Wegrzech i 0% Cypr, Lotwa, Stowacja) oraz zagranicy (Vs = 110,72%, ktorej udzial wahat
si¢ od 26,9% na Lotwie do ok. 25,0% w Polsce i Stowacji). Na poczatku XXI w. wewngtrzne
podobienstwo tej grupy bylo najwigksze na badanym obszarze. Wynikato to ze stopniowego
ograniczania wydatkéw rzadowych na B+R na rzecz sektora BES i zagranicy, ktorych udziat
$rednio wynosit w 2003 r. odpowiednio 33,7% i 10,8%. Najwigksze zroznicowanie migdzy
panstwami grupy UE12 wystgpowalo nadal w zakresie udziatu PNP (Vs = 153,4%) i HES (Vs
=126,0%). Wzrost niepodobienstwa w 2006 r. wynikal przede wszystkim ze struktury finan-
sowania B+R na Malcie (Pw = 0,292), gdzie ukierunkowanie §rodkéw rzadowych na B+R
bezposrednio do University of Malta oraz znaczne zaangazowanie zagranicy w dzialalnos¢
B+R w tym kraju podnosily znacznie wspotczynniki zmiennosci. Obok Malty o wzroscie nie-
podobienstwa wewnatrz tej grupy zadecydowata struktura finansowania B+R w 2003 1 2006 r.
na Lotwie (Pw =0,653). W tych latach wzrost udziat BES i HES w finansowaniu B+R kosztem
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wydatkow GOV i zagranicy. Ogolnie na badanym obszarze struktura finansowania B+R w ba-
danym okresie stawala si¢ coraz bardziej podobna.

Przeprowadzona analiza aglomeracyjna podobienstwa panstw europejskich pod wzgledem
struktury pochodzenia GERD w 2006 r. pozwolita wyodrebni¢ 3 skupienia (ryc. 5), sposrdd
ktérych A i B grupowaty zasadniczo panstwa UE15 oraz wybrane kraje UE12, podczas gdy
w skupieniu C podobne do Grecji i Portugalii byly kraje UE12 i kandydujace o najnizszym
GERD/PKB.

Tab. 4. Model $rednich arytmetycznych w grupach panstw podobnych pod wzgledem struktury
finansowania B+R w 2006 r.

BES GOV HES PNP ABR
A 1,34 0,56 1,67 1,01 1,01
B 1,03 1,00 0,46 1,24 0,95
C 0,65 1,40 1,10 0,69 1,07

Zrédio: opracowanie wiasne.

Skupienie A od pozostatych wyrézniato wigksze (niz srednio na badanym obszarze) zaangazo-
wanie wyzszych uczelni i BES w dzialalnos¢ B+R (tab. 4), przy czym struktura wydatkoéw pu-
blicznych i prywatnych w tych krajach byta zgodna z zatozeniami Strategii lizbonskiej. Struk-
tura pozyskiwania srodkow na B+R w krajach skupienia A stanowi swoisty wzorzec ukazujacy
mechanizm transferu wiedzy z wyzszych uczelni do przedsigbiorstw przy wydatnej i ukierun-
kowanej w tym zakresie pomocy panstwa na poziomie ok. 22% GERD. W panstwach tego
skupienia zasadniczy cigzar finansowania GERD spoczywal na BES ($rednio 64% w 2006 r.).

Finansowanie prac naukowo-badawczych przez biznes w rozwinigtych gospodarkach jest
kluczowym instrumentem wzmacniania sektora wiedzy. Jak najwigkszy udziat kapitatu pry-
watnego jest tak istotny, poniewaz budzety panstw z reguly nie sa w stanie pokry¢ potrzeb
finansowych zwiazanych z prowadzeniem badan. Rozbudzaniem innowacyjnosci w oparciu
o srodki BES, ale z wydatna pomoca rzadu na poziomie 40% GERD odznaczato si¢ skupienie
B. W skupieniu tym podobna struktura GERD do Wielkiej Brytanii, Francji, Austrii, Wtoch
czy Holandii, gdzie polityka wspierania przedsigwzi¢¢ innowacyjnych przez rzad ma dtugo-
letnig tradycj¢ (m.in. w tworzeniu parkow technologicznych czy klastrow innowacyjnych),
odznaczaty si¢ kraje UEI2 okreslane jako ,,doganiajace”. Krajowe systemy innowacyjne
w tych krajach przechodza zmiany nakierowane na nawiazanie wspotpracy migdzy publicz-
nym sektorem B+R a $wiatem biznesu, czemu ma shuzy¢ wsparcie B+R przez rzad, glownie
na plaszczyznie instytucjonalnej. Przyjmujac wzorce zachodnioeuropejskie tworzy si¢ m.in.
warunki do powstawania klastrow innowacyjnych, traktowanych jako mechanizm facylituja-
cy wspotpracg migdzy lokalnymi firmami, instytucjami akademickimi oraz przedstawicielami
lokalnych wtadz i majacy na celu wzmocnienie kompetencji oraz przewagi konkurencyjnej,
a takze podniesienie innowacyjnosci. Kraje te wykazywaty tez korzystne srodowisko dla po-
wstania instytucji non profit, ktore aktywniej niz w panstwach pozostatych skupien pozyski-
waty fundusze na inwestycje w B+R.

W skupieniu C znalazty si¢ kraje o najnizszym GERD/PKB, zajmujace jednoczesnie osta-
nie miejsca w europejskim rankingu innowacyjnosci. Wydatki rzadowe na B+R stanowiace
podstawowe zrodto GERD ($rednio 54%) skierowane gtownie do instytucji publicznych nie
pobudzaja innowacyjnos$ci w BES, co powoduje, Ze innowacyjnos¢ tych krajow w stosunku
do $redniej unijnej wciaz si¢ pogarsza.
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B+R a rozwoj spoleczno-gospodarczy

W dobie gospodarki opartej na wiedzy wiedza powstajaca w trakcie realizacji dziatalnos$ci
B+R uznawana jest za jeden z najbardziej progresywnych czynnikoéw rozwoju i wzrostu spo-
teczno-gospodarczego (ryc. 6).

Ryc. 6. Udziat wiedzy w rozwoju spoteczno-gospodarczym na tle efektywnosci gospodarowania
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Zrodto: Niedzielski P, Jazwinski |., 2007, Polityka regionalna i innowacje w rozwoju spoteczno-gospo-
darczym wojewddztwa zachodniopomorskiego [w:] S. Pangsy-Kania (red.) Wiedza i innowacje rozwoju

polskich regiondw — sity motoryczne i bariery, Fundacja Rozwoju Uniwersytetu Gdanskiego & Instytut
Wiedzy i Innowacji, Gdansk s. 89-102.

Przeprowadzone badania wskazuja, ze pomigdzy poziomem GERD/PKB i B+R/1 miesz-
kanca w 2007 r. zachodzit silny zwiazek korelacyjny. Biorac pod uwage znak standaryzowa-
nych zmiennych, dokonano podziatu badanych panstw na 4 grupy (tab. 5).

Tab. 5. Kryteria klasyfikacji na grupy wedtug GERD/PKB i B+R/1 mieszkanca

GERD/PKB | B+R/1 mieszk.
Grupa 1 +
Grupa 2 - +
Grupa 3 + -
Grupa 4 - -

Zrodio: opracowanie wiasne.

Grupg pierwsza tworzylo 9 panstw UE15 oraz Szwajcaria i Islandia. W krajach tych udziaty
wydatkow na B+R w relacji do PKB oraz warto$¢ nakladow na B+R byly wyzsze niz prze-
cigtnie na badanym obszarze i zblizone do zrelatywizowanego PKB oraz liczba mieszkan-
céw poziomu wydatkoéw na B+R w Japonii 1 Stanach Zjednoczonych (ryc. 7). W grupie tej
jednostkami odstajacymi byly Szwecja i Finlandia oraz Norwegia i Luksemburg. W Szwecji
i Finlandii analizowane wskazniki odchylaty si¢ od $redniej dla badanego obszaru o okoto 2
odchylenia standardowe. O ile natomiast w Norwegii i Luksemburgu warto$¢ wydatkéw na
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B+R przekraczata $redni poziom badanego obszaru o ponad jedno odchylenie standardowe,
to udziat wydatkéw na B+R w relacji do PKB ksztaltowat si¢ na poziomie $redniej w UE.
Poziomem analizowanych zmiennych wskazniki aktywnosci dziatalnosci B+R w Norwegii
i Luksemburgu zblizone byly do Chin.

Ryc. 7. GERD a PKB/1 mieszkanca w krajach europejskich i wybranych krajach $wiata w 2006 r.
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Zrédio: opracowanie wiasne.

Panstwa zakwalifikowane do grupy 2 i 3 cechowaly niewielkie odchylenia od $redniej dla
badanego obszaru, przy czym w Irlandii, ktéra tworzyta grupe 2, poziom wydatkéw na B+R/1
mieszkanca byl nieco wyzszy, a GERD/PKB nieco nizszy od przecigtnego poziomu na ba-
danym obszarze. Z kolei w grupie 3, ktéra tworzyty dwa panstwa UE2004: Czechy i Stowenia,
odleglosci od $redniej byty podobne, ale o odwrotnym kierunku niz w grupie 2.

Pozostate analizowane panstwa (grupa 4) wykazywaty wartosci badanych zmiennych po-
nizej przecigtego poziomu na badanym obszarze, przy czym czg¢s¢ z nich (Hiszpania, Wto-
chy, Portugalia, Estonia, Wegry, Chorwacja i Litwa) zblizaty si¢ poziomem GERD/PKB do
grupy 3. Natomiast Rumunia, Bulgaria, Turcja oraz Grecja tworzyly do$¢ zwarte skupienie,
w ktorym badane zmienne byly nizsze od $redniej dla badanego obszaru o okoto 1 odchylenie
standardowe. Scista zalezno$é pomiedzy srednim PKB/1 mieszkanca a GERD/PKB pokazuje,
ze efektywno$¢ gospodarcza zalezy od wysokos$ci naktadow na B+R, ale takze struktury ich
pozyskania i wykorzystania.

Podsumowanie

Powszechnie uznaje sig, ze obecnie najskuteczniejsza droga do postepu gospodarczego sa ba-
dania naukowe umiej¢tnie ukierunkowane i praktyczne wykorzystane w rozwoju techniki.
Stymulacja badan naukowych stanowi przedmiot polityki innowacyjnej kazdego nowoczesne-
go panstwa. Z jednej strony osiagnigcia naukowe i techniczne stanowia cenny, poszukiwany
na $wiecie towar, mogacy stanowi¢ zrédto znacznych dochodow, np. w postaci sprzedanych
licencji, know-how 1 technologii, z drugiej — wytwory materialne wytwarzane przez przemyst,
a zawierajace nowoczesng mysl technologiczna, naleza do najatrakcyjniejszych produktow
na rynku, zwlaszcza w handlu zagranicznym. Zdolno$¢ firm do wykorzystania wynikow prac
badawczo-rozwojowych (bgdaca wyrazem postaw przedsigbiorczych) w postaci wprowadze-
nia na rynek nowych i zarazem nowoczesnych wyrobow oraz udoskonalanie produktow juz
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wytwarzanych stanowi o konkurencyjnosci gospodarek na arenie migdzynarodowej. Zdolno$¢

ta w duzej mierze zalezy od poziomu rozwoju systemu innowacyjnego, czyli mechanizméw,

struktur i powigzan migdzy instytucjami publicznymi i prywatnymi, krajowymi i zagraniczny-

mi, ktory gwarantuje szybki przeptyw informacji i kapitatéw potrzebnych do wprowadzenia

w zycie nowych rozwiazan technicznych i organizacyjnych (Bossak 1998). Sprawnos$¢ tego

mechanizmu w duzej mierze zalezy od efektywno$ci wspolpracy pomigdzy sfera B+R a sfe-

ra produkcyjna i poprodukeyjna, pomigdzy ktorymi wystgpowaé powinny liczne sprzezenia
zwrotne, ktore mozna przedstawi¢ nastgpujaco:

» produkcja ,,zada” od zaplecza badawczo-rozwojowego nowych produktéw, technologii czy
rozwiazan organizacyjnych, ktére pozwola stworzy¢ warunki przewagi konkurencyjnej nad
rywalami,

» sfera dzialalno$ci poprodukcyjnej stawia przed sfera produkcyjna nowe wyzwania produk-
towe i organizacyjne, ktore ,,wymuszaja” postep techniczny poprzez procesy innowacyjne,

» sfera dzialalnos$ci przedprodukcyjnej — aby zwigkszy¢ swoja konkurencyjno$¢, sktada ofer-
te sferze produkcyjnej (gospodarce) w dwojakiej formie:

a) gotowosci podjecia badan dla opracowania nowych produktow, technologii, badz

usprawnien organizacyjnych we wspoétpracy ze zleceniodawcami,

b) oferty sprzedazy swoich produktow, ktore sa rezultatem badan whasnych lub finansowa-

nych przez rzad (Janusz, Lis 2003).

Przeprowadzone badania wskazuja, ze w §wiatowym systemie nauki i technologii dokonuje
si¢ nowa polaryzacja. W tych procesach przewarto$ciowan niestety waga Europy wydaje si¢
zmniejsza¢. Z jednej strony wplywa na to utrzymujaca si¢ strukturalna niepelnosprawnosé
wzrostu produktywno$ci UE w stosunku do Stanow Zjednoczonych (Key Figures 2007, Lewis
2004) oraz wzrost znaczenia azjatyckich gospodarek wschodzacych, w tym szczegolnie go-
spodarki Chin na arenie migdzynarodowej w sferze wytwarzania produktow nasyconych wie-
dza. Poczawszy od 2004 roku Chiny wyprzedzaja EU w eksporcie elektroniki (komputerow).
Z drugiej strony UE27 stanowi konglomerat gospodarek o réznej przesztosci gospodarczej,
réznym poziomie zaawansowania technologicznego i réznych modelach budowania postaw
przedsigbiorczych w zakresie wdrazania innowacyjnych rozwiazan powstajacych w procesach
badawczo-rozwojowych.
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Research and Development as Part of Entrepreneurship
in the EU States

The article discusses the issue of innovation in economies of European states against the USA,
Japan and China. It is based on the size of investment in the R&D sector in relation to the GDP
(GERD/GDP) as well as the structure of these investments. In accordance with the research
the EU27 spends much less on the R&D sector than its largest competitors. Besides, the EU
is diversified in those terms. In 2006 the GERD/GDP index ranged from 3.74% in Sweden to
0.43% in Cyprus. Moreover, the EU also shows a different structure of the sources of capital
invested in this sector that the other studied states. Generally, the lower inclination to invest-
ment into the R&D sector is visible within the sector of companies, which lies at the basis of
efficiency of the innovation system.





