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Streszczenie

Celem niniejszej pracy jest analiza przestrzennego zroéznicowania poziomu przedsigbiorczosci
oraz poziomu zycia ludnosci na obszarach wiejskich Polski Wschodniej. Ponadto podjeto probe
okreslenia zalezno$ci miedzy poziomem zycia ludnosci wiejskiej a przedsigbiorczosciag. Badaniem
objeto wszystkie gminy wiejskie oraz czgs¢ wiejska w gminach miejsko-wiejskich z obszaréw pieciu
wojewodztw, tj. Swigtokrzyskiego, podkarpackiego, lubelskiego, podlaskiego i warminsko-mazur-
skiego. W sumie analizie poddano 639 gmin. Poziom zycia wyrazono syntetycznym wskaznikiem
Perkala, natomiast do przedstawienia poziomu przedsigbiorczosci wykorzystano wskaznik przed-
sigbiorczosci. Przeprowadzona analiza wykazata, ze zardOwno obecny poziom przedsigbiorczosci,
jak i poziom zycia na obszarach wiejskich Polski Wschodniej sa wypadkowa oddziatywania wielu
czynnikow i wykazuja duze przestrzenne zréznicowanie, co wynika z ogdlnego rozwoju spo-
feczno-ekonomicznego tych obszarow. Ponadto przeprowadzone badania wykazaty, ze wysokim
poziomem zycia ludnosci oraz wysokim poziomem przedsigbiorczos$ci charakteryzuja si¢ jednostki
przestrzenne zlokalizowane w sasiedztwie najwiekszych osrodkow miejskich, potozone wzdtuz
gtownych szlakow komunikacyjnych oraz te o dobrze rozwinietych funkcjach turystycznych.

Abstract

The aim of this study is the analysis of the spatial diversification of the level of entrepreneurship and
the standard of living in rural areas in Eastern Poland. Moreover, the author attempts to determine
the relationships between the standard of living and entrepreneurships. Research included all the
rural communes [Translator’s note: communes — Polish gmina — the principal unit of territorial and
administrative division in Poland] and the rural parts of urban-rural communes located in the area of
five voivodeships, namely Swietokrzyskie, Podkarpackie, Lubelskie, Podlaskie and Warminsko-Ma-
zurskie Voivodeships, i.e. 639 communes. The standard of living has been expressed by Perkal’s
index, whereas an entrepreneurship indicator was employed to present the level of entrepreneurship.
The analysis conducted revealed that the present level of entrepreneurship and living conditions in
the rural areas of Eastern Poland are a result of the influence of many factors and show high spatial
diversity, which results from the general social and economic development of these areas. Moreover,
the research conducted showed that high living standards and high levels of entrepreneurship char-
acterise spatial units located in the neighbourhood of the largest urban centres, along main routes,
and those with well-developed tourist functions.

Stowa kluczowe: obszary wiejskie; Polska Wschodnia; poziom Zycia; przedsigbiorczos¢
Keywords: rural areas; entrepreneurship; Eastern Poland; standard of living
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Wstep

Zachodzace w ciagu ostatnich dekad przemiany na obszarach wiejskich uksztattowaly wspot-

czesny, bardzo zréznicowany obraz warunkdéw zycia i poziomu gospodarczego tych terendw

w poszczegolnych krajach Europy, regionach i gminach. Dlatego tez zagadnienia rozwoju

spoteczno-gospodarczego stanowia obecnie kluczowy przedmiot rozwazan teoretycznych

i praktycznych w krajach Unii Europejskiej. Problematyka ta jest niezmiernie istotna, ponie-

waz w dobie globalizacji i integracji nadmierne réznice w poziomie rozwoju poszczegdlnych

regionow stanowig bariere w funkcjonowaniu wspélnego rynku, a tym samym hamuja rozwdj
przedsigbiorczosci. Przedsigbiorczos¢ z kolei jest podstawa 1 warunkiem innowacyjnego roz-
woju gospodarki, podnoszenia poziomu zycia spoleczenstwa oraz indywidualnej zamozno-
$ci. Zapewnia réwniez stale zwigkszanie i doskonalenie podazy towaréw oraz ustug, a takze
wzrost zatrudnienia, potencjatu i konkurencyjnosci krajowej gospodarki na rynkach swiatowych

(Sztucki, 1998). W zwiazku z tym najwazniejszym celem krajowej i europejskiej polityki re-

gionalnej staje si¢ obecnie dazenie do zmniejszania przestrzennych zréznicowan w poziomie

rozwoju spoteczno-gospodarczego poszczegdlnych regiondw (Kudetko, 2013).

Dziatania te sg szczegdlnie istotne dla obszaréw wiejskich potozonych w regionach pery-
feryjnych, do ktorych zaliczana jest Polska Wschodnia — traktowana jako europejski obszar
problemowy (Miszczuk, Wesotowska, 2012). Region Polski Wschodniej nalezy do najstabiej
rozwinigtych obszarow Unii Europejskiej i obejmuje pig¢ wojewddztw o najnizszym poziomie
PKB per capita, tj. $wictokrzyskie, podkarpackie, lubelskie, podlaskie i warminsko-mazurskie.

W $wietle powyzszych uwag celem niniejszego opracowania jest okreslenie zaleznosci mie-
dzy poziomem przedsigbiorczosci a poziomem zycia ludnosci wiejskiej Polski Wschodnie;j.
Dlatego tez niniejsza praca badawcza obejmowala trzy etapy:

1) analiz¢ przestrzennego zréznicowania poziomu przedsigbiorczosci na obszarach wiejskich
Polski Wschodniej,

2) analize przestrzennego zr6znicowania poziomu zycia ludnosci na obszarach wiejskich Polski
Wschodniej,

3) okreslenie zaleznos$ci (korelacji) migdzy badanymi cechami.

Na podstawie dotychczasowych badan prowadzonych w réznych regionach kraju (Banski,
2008; Baran, Kopacz-Wyrwat, 2014; Gawet, 2007; Heffner, 2007; Jaremczuk, 2003; Kaminska,
2010; Makieta, 2008; Stanny, 2009; Zelias, 2004 i inni) wstepnie sformutowano nastgpujace
hipotezy badawcze:

* na obszarach wiejskich Polski Wschodniej wystepuje znaczne zréznicowanie przestrzenne
poziomu przedsiebiorczosci i poziomu zycia ludnosci,

* wysoki poziom zycia i wysoki poziom przedsi¢biorczosci wystepuje w gminach potozonych
w sasiedztwie duzych osrodkéw miejskich, wzdhuz glownych szlakéw komunikacyjnych
oraz na obszarach o dobrze wyksztatconych funkcjach ushugowych, przemystowych i miesz-
kaniowych,

* niski poziom zycia i niski poziom przedsi¢gbiorczosci cechuje obszary peryferyjne, mono-
funkcyjne rolniczo, borykajace si¢ z niekorzystnymi procesami demograficznymi i spo-
lecznymi,

* istnieje silna korelacja migedzy przedsigbiorczo$cia a poziomem zycia ludnosci wiejskiej,
a najwigksza cechuje obszary sukcesu gospodarczego.

Przedsiebiorczo$¢ mozna definiowaé, biorgc pod uwage rézne aspekty, poniewaz jest ona
wielowatkowym tematem badawczym. Kazde z uj¢¢ inaczej definiuje, analizuje i interpretu-
je fenomen przedsigbiorczosci (Wach, 2013). Jak podaje A. Gawet (2007: 13), ,,ekonomisci
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zajmujacy si¢ badaniem przedsi¢biorczo$ci uwazaja, ze brakuje kompleksowej i jednolitej
teorii przedsigbiorczosci czy nawet jej definicji, co jest wynikiem wielowatkowosci zagadnien
poruszanych przy jej badaniu oraz interdyscyplinarnego charakteru tego fenomenu”.

Za tworcge teorii przedsiebiorczos$ci uznaje sie¢ Schumpetera (1960), ktory definiowat ja jako
proces tworczej destrukcji, w ktorej wyniku powstaja nowe kombinacje w sferze wytwarzania,
bedace zalazkiem dziatan przedsigbiorczych. Wspotczesnie pojecie to jest przede wszystkim
rozumiane jako specyficzny rodzaj aktywnos$ci cztowieka, wrodzona cecha osobowosci, ktora
wyraza si¢ w jego tworczym dzialaniu, zmierzajacym do zapewnienia racjonalnej i efektywnej
koordynacji zasobow gospodarczych oraz umozliwiajaca osigganie racjonalnosci gospodaro-
wania i efektywnos$ci ekonomicznej (Makieta, 2008). Jaremczuk (2003) definiuje przedsiebior-
czo$¢ jako okreslong site spoteczno-ekonomiczng, majaca nie tylko wymiar ekonomiczny, lecz
takze osobowy, spoteczny i kulturowy.

Zdaniem Kaliszczak (2002) przedsigbiorczos¢ oznacza proces identyfikacji i wykorzystania
szans, niezaleznie od aktualnych zasobéw materialnych. Z kolei wedtug Targalskiego (1999: 17)
przedsiebiorczos¢ to ,,zdolnos¢ do tego, zeby by¢ przedsiebiorczym, posiadanie ducha inicjaty-
wy, obrotno$¢, rzutko$é, zaradno$¢”. Autor ten stwierdza rowniez, ze ,,zgodnie z nowoczesnymi
koncepcjami przedsigbiorczo$¢ traktowana jest jako proces inicjowania i wprowadzania zmian,
zanikajacy okresowo do czasu pojawienia si¢ nowych inicjatyw. Jest to proces tworzenia czegos
nowego i warto$ciowego, z zalozeniem osobistego ryzyka finansowego, ale takze z zalozeniem
rekompensaty pieni¢znej lub osobistej satysfakcji”. Natomiast Leszczewska (2012) podaje, ze
przedsigbiorczo$¢ w ujeciu regionalnym jest silnie zré6znicowana, poniewaz regiony réznig si¢
strukturg gospodarcza, dostepnoscia infrastruktury technicznej, poziomem rozwoju instytucji
otoczenia biznesu, aktywnoscig samorzadoéw oraz jakos$cia kapitatu ludzkiego.

W niniejszej pracy termin przedsiebiorczos¢ rozumiany jest jako cecha osobowos$ci cztowie-
ka, wyrazajaca si¢ w jego tworczym dzialaniu polegajacym na tworzeniu i rozwoju prywatnej
dziatalnos$ci gospodarczej, podejmowanej na wtasne ryzyko. Natomiast poziom zZycia autorka
rozumie jako stopien zaspokojenia potrzeb materialnych, kulturalnych i duchowych spoteczen-
stwa przez strumien dobr i ushug odptatnych. Takie podejscie prezentowali w swoich pracach
m.in.: Luszniewicz (1983), Bywalec (1986), Liszewski (1995), Szymla (2004).

Badaniem objeto wszystkie gminy wiejskie oraz cze$¢ wiejska w gminach miejsko-wiejskich
z obszaru pigciu wojewddztw, tj. Swictokrzyskiego, podkarpackiego, lubelskiego, podlaskiego
i warminsko-mazurskiego. W sumie analizie poddano 639 gmin, na terenie ktoérych zamieszki-
wato 4177,4 tys. osob, co stanowito 27,5% ogolnej liczby ludnos$ci wiejskiej kraju.

Metody badan

Do ustalenia poziomu przedsiebiorczo$ci wykorzystano w pracy wskaznik przedsigbiorczoscei,
ktory jest jednym z podstawowych wskaznikdéw okreslajacych aktywnos¢ gospodarcza ludnos$ci
danego obszaru, obrazujacym liczbe podmiotéw gospodarczych danej jednostki terytorialnej na
1 tys. 0s6b w wieku produkcyjnym. Natomiast poziom zycia wyrazono syntetycznym wskazni-
kiem skonstruowanym metoda sum standaryzowanych (wskaznik Perkala), z wykorzystaniem
14 cech czastkowych (tab. 1). Metoda sum standaryzowanych w polskich badaniach geograficz-
no-ekonomicznych ma wieloletnig tradycje 1 daje dobre rezultaty. W swych pracach stosowali
ja m.in.: Chojnicki, Czyz (1991), Zelias (2000), Rosner (2007) oraz Kaminska (2010).
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Tab. 1. Mierniki poziomu zycia zastosowane w pracy

Mierniki Wyszczegélnienie (2012 r.)
1 |Zgony ogdtem na 1 tys. mieszkancow
- 2 |Liczba osob na 1 apteke
§ E 3 |Liczba 0sob na 1 placowke biblioteczng
E ks 4 | Uczniowie przypadajacy na 1 komputer z dostepem do internetu przeznaczony
L do uzytku ucznidéw (szkoty podstawowe + gimnazja)
ET 5 | Wspodtczynnik skolaryzacji netto (gimnazja)
= 6 | Liczba 0s6b w gospodarstwach domowych korzystajaca ze srodowiskowe;j
pomocy spotecznej w stosunku do ludnosci ogdtem
= 7 | Powierzchnia uzytkowa mieszkan na 1 osobe w m?
E ;’ 8 |Mieszkania wyposazone w tazienki w % ogotu mieszkan
= -g 9 | Ludnos$¢ korzystajaca z oczyszczalni w % ogotu ludnosci
; _54:] 10 | Ludnos¢ korzystajaca z instalacji wodociagowej w % ogoétu ludnosci
=3 11 |Sieé rozdzielcza kanalizacyjna na 100 km?
E 12 |Sieé rozdzielcza gazowa na 100 km?
& g 13 | Wydatki budzetow jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkanca
E g 14 | Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym
@ w %

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.

Przy doborze miernikow okreslajacych poziom zycia ludnosci wiejskiej Polski Wschodniej
zwracano szczegolng uwage, aby wybrane cechy mozliwie wszechstronnie charakteryzowaty
poziom zycia ludnoéci badanych jednostek oraz odznaczaty si¢ relatywnie duzym zrdznico-
waniem przestrzennym. Ponadto powinny si¢ one opiera¢ na ogélnie dostepnych informacjach
statystycznych, porownywalnych zar6wno w czasie, jak i przestrzeni.

Poczatkowo wybrano 27 miernikow, jednak wstepna obrobka statystyczna — m.in. analiza
wspotczynnikow korelacji i zmiennosci — pozwolita na zredukowanie tej liczby do 14. WartosSci
wspoélczynnika zmiennosci wyrazone w procentach dla dobranych cech wahaja si¢ od 25,1 do
130,7 przy sredniej 55,9. Natomiast wspotczynniki korelacji miedzy poszczegdlnymi mier-
nikami zawieraja si¢ w przedziale od -0,53 do 0,49, co pozwala przyjac je do dalszej analizy
oraz uznaé, ze dobrane cechy majg zarowno odpowiednig zmienno$¢ przestrzenng, jak i istotng
warto$¢ informacyjng. Standaryzowane wartosci miernikow czastkowych, majacych charakter
destymulant (mierniki 1, 2, 3, 4, 6 i 14), pomnozono przez (-1) w celu uzyskania dla kazde;j
jednostki przestrzennej 14 jednakowo ukierunkowanych wartosci standaryzowanych.

Mierniki podzielono na demograficzno-spoteczne, mierniki warunkéw mieszkaniowych
oraz ekonomiczne. Pierwsza grupa, tj. mierniki demograficzno-spoteczne, pozwala na oce-
ne zréoznicowania stanu zdrowia ludnosci (stopa zgonow), dostepnosci do ustug socjalnych
i kulturalnych (liczba osdb na 1 apteke oraz liczba 0sdb na 1 placéwke biblioteczng), poziomu
ksztatcenia i jego powszechnosci (uczniowie przypadajacy na 1 komputer z dostepem do inter-
netu, wspotczynnik skolaryzacji netto), a takze stanu zamoznosci spoteczenstwa (liczba osob
w gospodarstwach domowych korzystajaca ze srodowiskowej pomocy spotecznej).

Grupa druga: mierniki warunkéw mieszkaniowych informuje o stanie i dynamice budow-
nictwa (powierzchnia uzytkowa mieszkan na 1 osobg), standardzie mieszkan (mieszkania wy-
posazone w tazienki w % ogotu mieszkan) oraz o stanie infrastruktury technicznej (ludnosc¢
korzystajaca z oczyszczalni i instalacji wodociggowej w % ogotu ludnosci, sie¢ rozdzielcza
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kanalizacyjna i gazowa na 100 km?). Jak zauwaza Hydzik (2012: 24), ,.stan infrastruktury
spotecznej i technicznej jest istotnym uwarunkowaniem wspotczesnego rozwoju spoteczno-
-ekonomicznego”, a tym samym przestanka decydujaca o poziomie zycia ludnos$ci. Z cala
stanowczoscig nalezy stwierdzié, ze braki infrastrukturalne sg bariera rozwojowa, zwlaszcza
dla obszarow wiejskich.

Mierniki ekonomiczne ukazuja z kolei wiele interesujacych zjawisk na rynku gospodarczym
i rynku pracy. Informuja przede wszystkim o aktywno$ci inwestycyjnej oraz zamoznosci jed-
nostek przestrzennych (wydatki budzetow jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkan-
ca), a takze aktywnosci gospodarczej spoleczenstwa (udziat bezrobotnych zarejestrowanych
w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym). Nalezy podkresli¢, ze inwestycje publiczne sa
waznym warunkiem rozwoju gospodarczego, a tym samym poprawy poziomu zycia ludno$ci
(Swianiewicz, 2005).

Powyzsze mierniki sg powszechnie stosowane w badaniach poziomu zycia ludnosci.
W swych pracach stosowali je m.in.: Luszniewicz (1972), Piasny (1993), Berbeka (2006),
Szymla (2004), Zelias (2000, 2004), Staby (2007), Zagdrski, Gorzelak, Jatowiecki (2009),
Kopacz (2011) i wielu innych. Nalezy zdawac sobie jednak sprawe z tego, ze o poziomie zycia
ludnosci decyduje wiele roznych czynnikow i niemozliwe jest uwzglednienie w danym badaniu
wszystkich zmiennych jednoczesnie. Ponadto cze$¢ z nich jest trudna, a czasem wrgcz niemoz-
liwa do zbadania, dlatego tez w analizie poziomu zycia zazwyczaj ujmuje si¢ takie zmienne
i dane, ktore sa ogdlnie dostepne oraz porownywalne zarowno w czasie, jak i przestrzeni.

W niniejszej pracy przy doborze miernikow wykorzystano dane liczbowe dostgpne w Banku
Danych Lokalnych GUS dla modutu gminnego za 2012 r. Autorka uwaza, ze istniejace materiaty
statystyczne pozwalaja okresli¢ poziom zycia ludnosci, a przynajmniej uzyskaé obraz zrézni-
cowania stopnia zaspokojenia niektoérych potrzeb ogdlnospotecznych na obszarach wiejskich
Polski Wschodniej (Kopacz, 2011).

Przedsiebiorczos$¢ na obszarach wiejskich Polski Wschodniej

W 2012 r. na obszarach wiejskich Polski Wschodniej zaobserwowano znaczne zrdznicowanie
przestrzenne poziomu przedsi¢biorczosci (ryc. 1). Wskaznik przedsigbiorczo$ci wahat si¢ tam
w przedziale od 26 w gminie Korsze (wojewodztwo warminsko-mazurskie) do 201 w gminie
Lutowiska (wojewddztwo podkarpackie), przy sredniej warto$ci 64,6 (tab. 2, ryc. 1). Dla po-
rownania na obszarach wiejskich Polski wskaznik ten byl wyzszy i wyniost 88. Przyjmujac
za kryterium warto$ci powyzszego wskaznika, na obszarach wiejskich Polski Wschodniej wy-
roézniono pig¢ klas gmin: o bardzo niskim, niskim, §rednim, wysokim oraz bardzo wysokim
poziomie przedsigbiorczosci.

Tab. 2. Poziom przedsigbiorczo$ci na obszarach wiejskich Polski Wschodniej w 2012 r.

Wskaznik przedsigbiorczosci - Liczba — Sfruktura %] —

gmin ludnosci gmin ludnos$ci
Bardzo niski (46,1 i mniej) 86 393 521 13,5 9,4
Niski (46,2-64,5) 281 1 626 495 44,0 38,9
Sredni (64,6-82,9) 175 1293 798 274 31,0
Wysoki (83,0-101,3) 66 599 444 10,3 14,4
Bardzo wysoki (101,4 i wiecej) 31 264 117 4,8 6,3
Razem 639 4177 375 100,0 100,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.
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Ryc. 1. Przestrzenne zroznicowanie wskaznika przedsigbiorczosci na obszarach wiejskich Polski

Wschodniej

46,1 i mniej (bardzo niski)
46,2 - 64.5 (niski)
[ 646 - 82,9 (Sredni)
[ 83.0 - 1013 (wysoki)
I 1014 wiceej (bardzo wysoki)
- obszary miast

— drogi glowne

e drogi drugorzedne

100 km
]

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.
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Gminy o bardzo niskim poziomie przedsi¢biorczosci charakteryzowaty jednostki, gdzie
wskaznik przyjat warto$ci ponizej 46,1. W grupie tej znalazto si¢ 86 gmin (13,5% ogoétu), ktore
skupity 9,4% ludnosci wiejskiej regionu. Najnizsze wartosci odnotowano w gminach Korsze
(26, warminsko-mazurskie), Pruchnik (26, podkarpackie) oraz Nowy Dwor (28, podlaskie).
Byly to gminy zlokalizowane gldwnie na obszarach peryferyjnych wojewodztw, z dala od
duzych osrodkéw miejskich, majace charakter rolniczy — przy czym rolnictwo, prowadzone
przewaznie w rozdrobnionych, rodzimych gospodarstwach, wykazywato niska towarowos¢
oraz niski poziom kultury rolnej (Kulikowski, 2012). Dodatkowo gospodarstwa te w duzej
czgsci nalezag do emerytéw i rencistow (w wojewodztwie podkarpackim az 1/3), co — m.in.
przy niskim poziomie wyksztatcenia ludnosci rolniczej — wptywa na bardzo wolne tempo pro-
ces6w modernizacyjnych badz ich brak. Nawet na obszarach o lepiej rozwinietym poziomie
gospodarki rolnej, np. w pasie ciagnacym si¢ od Lancuta po Przemysl, osiggane plony nie
odzwierciedlaja w pelni jakosci przestrzeni produkcyjnej (Banski, 2002). W gminach tych na-
lezaloby jak najszybciej podja¢ dziatania zmierzajace do podnoszenia kwalifikacji i aktywizacji
lokalnych spotecznosci.

Druga grupa gmin, o niskim poziomie przedsigbiorczosci, charakteryzowata jednostki,
w ktérych analizowany wskaznik byl nizszy niz $rednia dla obszaréw wiejskich (46,2—64,5).
Byta to najliczniejsza grupa: 281 gmin (44,0%), skupiajaca 38,9% ludnosci wiejskiej regio-
nu. Réwniez i te jednostki wykazywaty potozenie peryferyjne oraz bezposrednio sasiadowaty
z tymi o bardzo niskim poziomie przedsigbiorczo$ci. Jak wskazuja badania (Kaminska, 2011),
obszary te cechuje niski poziom wyksztalcenia ludnosci wiejskiej, a ludnos¢ stabiej wyksztat-
cona rzadziej podejmuje ryzyko prowadzenia prywatnej dzialalnosci gospodarczej. Jest takze
niechetna do wprowadzania wszelkich nowosci technologicznych w gospodarstwie rolnym
z obawy przed niepowodzeniem. Z kolei brak rozwoju prywatnej inicjatywy gospodarczej
prowadzi do bardzo matych przychodéw gminy, co przyczynia si¢ do stabego inwestowania
gminy w infrastrukture spoteczng i techniczna, ktéra mogtaby zachgci¢ inwestordw.

W kolejnej grupie gmin, o §rednim poziomie przedsiebiorczosci, analizowany wskaznik
wahatl si¢ w granicach 64,6—82.9, czyli juz powyzej Sredniej dla obszaréw wiejskich badanego
obszaru. Byto 175 (27,4%) takich jednostek przestrzennych, ktére zamieszkiwato 31,0% lud-
no$ci wiejskiej. Leza one pomigdzy tymi o wysokim i niskim wskazniku przedsigbiorczosci,
a duza ich grupe stanowia czegsci wiejskie gmin miejsko-wiejskich. Cechowaty si¢ one towaro-
wym rolnictwem, §rednio rozwinigtymi funkcjami pozarolniczymi, a takze srednimi zasobami
kapitatu ludzkiego (Kaminska, 2011).

Grupa gmin o wysokim poziomie przedsigbiorczo$ci — w ktérych analizowany wskaznik
oscylowal w przedziale 83,0-101,3 — skupiala 66 jednostek przestrzennych (10,3%), na tere-
nie ktorych mieszkato 14,4% ludnosci wiejskiej. Potozone sa one wzdhuz gtéwnych szlakow
komunikacyjnych, wokoét najwickszych miast regionu (Rzeszéw, Kielce, Olsztyn) oraz wokoét
miast powiatowych (Krosno, Skarzysko-Kamienna, Suwalki, Gizycko, Zamos¢). W Krosnie,
procz wielu zaktadow przemystu motoryzacyjnego (Opel, Chevrolet, Volkswagen, Skoda, Re-
nault ), dziata Huta Szkta ,, Krosno” SA — bedaca do niedawna jednym z lideréow rynku $wia-
towego w branzy szkta gospodarczego. W Skarzysku-Kamiennej natomiast dziataja Zaklady
Zbrojeniowe MESKO S.A., bedace czgscig Narodowego Koncernu Polski Holding Obronny,
oraz funkcjonuje Skarzyska Strefa Gospodarcza. Dlatego tez gminy polozone w sasiedztwie
wyzej wymienionych miast cechuja si¢ wysokimi wskaznikami poziomu przedsigbiorczosci,
m.in. dzigki korzy$ciom z sgsiedztwa rynkow miejskich. Ponadto jednostki te maja dobrze
rozwinigte funkcje turystyczne (Banski, Stola, 2002). Nalezg tu m.in. gminy z obszaru Gor
Swigtokrzyskich, Ponidzia, Bieszczad, Puszczy Biatowiejskiej oraz Pojezierza Mazurskiego.
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Ostania klasa to gminy o bardzo wysokim poziomie przedsigbiorczo$ci, gdzie analizowany
wskaznik wyniost powyzej 101,4. Zaliczono do nich jedynie 31 (4,8%) jednostek przestrzen-
nych, ktore skupiaty 6,3% ludnosci wiejskiej. Najwyzsze wartosci odnotowano w gminach: Lu-
towiska (201, podkarpackie), Cisna (185, podkarpackie) i Stawiguda (164, warminsko-mazur-
skie). W grupie tej dominowaty gminy stref podmiejskich najwigkszych miast (Kielce, Lublin,
Bialystok, Olsztyn), charakteryzujace si¢ duzym odsetkiem ludno$ci w wieku produkcyjnym,
w ktorych mieszka ludnos¢ dobrze wyksztatcona i przedsigbiorcza. Ponadto do grupy tej weszty
gminy uprzemystowione oraz te o dominujacych funkcjach turystycznych i uzdrowiskowych
(Lutowiska, Cisna, Solina, Bialowieza, Ptaska). Mozna powiedzie¢, ze sa to wiejskie obszary
sukcesu gospodarczego, charakteryzujace si¢ pomyslnym przebiegiem proceséw spoteczno-
-gospodarczych, ktére pobudzaja lub wzmacniaja rozw¢j ich struktur przestrzennych (Banski,
2008). Z badan Swianiewicza (2005) wynika, ze wzgledny sukces jest w duzej mierze efektem
czynnikow miekkich, tj. obecnosci lidera, wizji, odpowiedniego poziomu optymizmu i aktyw-
nos$ci zarowno lideréw, jak i calej spotecznosci lokalnej.

Poziom zycia na obszarach wiejskich Polski Wschodniej

Obserwujac warto$ci syntetycznego wskaznika poziomu zycia (tab. 3), mozna stwierdzié, ze na
obszarach wiejskich Polski Wschodniej wystepuje znaczne zréznicowanie przestrzenne pozio-
mu zycia ludnosci (ryc. 2). W 2012 r. w $§wietle przyjetych miernikéw syntetyczny wskaznik
poziomu zycia wahal si¢ tam w przedziale od —1,326 (gmina Wola Mystowska, lubelskie) do
1,161 (gmina Kroscienko Wyzne, podkarpackie), przy sredniej wartosci 0,003. Dla poréwnania:
na obszarach wiejskich Polski wskaznik ten byt znacznie wyzszy i wyniost 0,044. Przyjmu-
jac za kryterium wartosci powyzszego wskaznika, na obszarach wiejskich Polski Wschodniej
wyro6zniono pig¢ klas gmin: o bardzo niskim, niskim, $Srednim, wysokim oraz bardzo wysokim
poziomie zycia.

Tab. 3. Syntetyczny wskaznik poziomu zycia na obszarach wiejskich Polski Wschodniej w 2012 r.

. L. Liczba Struktura [%]

Poziom zycia . . . -t

gmin ludnosci gmin ludnosci
Bardzo niski (-0,244 i mniej) 116 776 430 18,2 18,6
Niski (-0,243-0,002) 237 1473 794 37,1 353
Sredni (0,003-0,245) 167 1035731 26,1 24,8
Wysoki (0,246-0,494) 85 600 779 13,3 14,4
Bardzo wysoki (0,495 i wigcej) 34 290 641 5,3 6,9
Razem 639 4177 375 100,0 100,0

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.

W gminach o bardzo niskim poziomie zycia wskaznik syntetyczny przyjat wartosci ponizej
-0,244. Byto 116 (18,2%) takich jednostek, mieszkato w nich 18,6% ludnos$ci wiejskiej Polski
Wschodniej. Najnizsze wartosci odnotowano w gminach: Wola Mystowska (-1,326, lubelskie),
Staporkow (-0,804, $wictokrzyskie) oraz Opatow (-0,749, §wietokrzyskie). Gminy z tej grupy
lezg peryferyjnie w stosunku do najwickszych osrodkéw miejskich, jak réwniez glownych szla-
kow komunikacyjnych. Jak wskazuja badania, sa to gminy stabo rozwinigte, o duzym odsetku
bezrobotnych, matej liczbie ludnos$ci oraz niskim kapitale ludzkim (Kaminska, 2011). Jednostki
te cechowaly si¢ najnizszymi wartosciami we wszystkich badanych dziedzinach okreslajacych
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poziom zycia. Odznaczaty si¢ przede wszystkim wysokim odsetkiem 0séb bezrobotnych oraz
korzystajacych z pomocy spotecznej, niskim odsetkiem ludnosci korzystajacej z instalacji wo-
dociagowej, a takze niewielkim odsetkiem mieszkan wyposazonych w tazienki.

Ryc. 2. Przestrzenne zréznicowanie syntetycznego wskaznika poziomu zycia na obszarach wiejskich
Polski Wschodniej
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[ ] 0244 mniej (bardzo niski)
[ ] 0243 - 0,002 (niski)
[ ] 0,003 - 0245 (Sredni)
I 0.246 - 0,494 (wysoki)
I 0495 i wiceej (bardzo wysoki)
- obszary miast
— drogi gléwne

- drogi drugorzedne

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.
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Najliczniejsza grupe stanowity gminy o niskim poziomie zycia, w ktorych wskaznik synte-
tyczny przyjat wartosci w przedziale -0,243-0,002. Bylo to 237 jednostek (37,1%), skupiaja-
cych 35,3% ludnosci wiejskiej Polski Wschodniej. Do grupy tej gtéwnie nalezaly gminy poto-
zone peryferyjnie w stosunku do duzych osrodkéw miejskich, gdzie dostep do ustug wyzszego
rzedu jest znacznie ograniczony. Ponadto jednostki te to przewaznie tereny rolnicze, cechujace
si¢ dobrze rozwini¢tymi, silnymi wigziami obywatelskimi, co moze wskazywac na wysoki po-
ziom kapitatu spotecznego (Kaminska, 2011). Przy odpowiednim zaangazowaniu spotecznosci
lokalnych jednostki te beda zmierza¢ w kierunku wielofunkcyjnego rozwoju, jednak obecnie
charakteryzuja si¢ wysokim odsetkiem bezrobotnych, niskim wspoétczynnikiem skolaryzacji
oraz niewielkim odsetkiem ludnos$ci korzystajacej z oczyszczalni.

Gminy o $rednim poziomie zycie, gdzie wskaznik syntetyczny wahat si¢ od 0,003 do 0,245,
obejmowaty 167 gmin (26,1%), skupiajacych 24,8% ludnosci wiejskiej Polski Wschodniej.
Jednostki te potozone byty miedzy gminami o wysokim i niskim poziomie zycia, wokot naj-
wigkszych miast regionu oraz w cieniu matych miast powiatowych. Sporg ich grupe stanowity
czesci wiejskie gmin miejsko-wiejskich oraz te znajdujace si¢ przy gtéwnych szlakach ko-
munikacyjnych. W zaleznosci od tendencji rozwojowych oraz zaangazowania spolecznos$ci
lokalnych jednostki te w najblizszych latach moga si¢ sta¢ obszarami o wysokim lub niskim
poziomie zycia ludnosci. Charakteryzuja si¢ one wzglednie wysokimi wydatkami budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkanca, za$ pozostate omawiane cechy oscyluja
w granicach $rednich.

Gminy o wysokim poziomie zycia, w ktorych wskaznik syntetyczny miescit si¢ w grani-
cach 0,246-0,494, tworzyto 85 gmin (13,3%), skupiajacych 14,4% ludnos$ci wiejskiej Polski
Wschodniej. Otaczaja one gminy o bardzo wysokim poziomie zycia — jednostki te pretenduja do
gmin rozwinigtych, przede wszystkim dzigki intensywnemu i towarowemu rolnictwu (Kulikow-
ski, 2012) oraz dobrze rozwini¢tych funkcjach pozarolniczych. Potozone sg wzdtuz glownych
szlakow komunikacyjnych, wokét najwickszych miast regionu (Rzeszéw, Lublin, Bialystok,
Olsztyn) oraz w okolicy miast powiatowych (Krosno, Przemysl, Stalowa Wola, Pulawy, Suwal-
ki, Augustow, Gizycko). W Przemyslu dziataja m.in. zaktady kosmetyczne Inglot, Zaktady Phyt
Pil$niowych ,,Fibris” oraz wytwdrnia farb i pomocy szkolnych ,,Pollena Astra”, a w Pulawach
znajduja si¢ Zaktady Azotowe ,,Putawy” bedace najwickszym producentem nawozow sztucz-
nych w Polsce. Ponadto jednostki te maja dobrze rozwiniete funkcje turystyczne: Augustow
to znane uzdrowisko klimatyczne, za§ Gizycko nazywane jest stolica zeglarstwa w Polsce.
Dzigki potozeniu w bliskiej odlegtosci od osrodka miejskiego sredni czasu dojazdu do pracy
w miescie zajmuje ok. 30—40 min. Jest to zgodne z tezg Czapiewskiego (2011), ze wiejskie
obszary sukcesu maja korzystng dostgpnos¢ czasowa do osrodkdéw miejskich. Obecnie jednost-
ki te cechujg si¢ relatywnie niskg stopa zgonow, niewielkim bezrobociem, duzym odsetkiem
mieszkan wyposazonych w lazienki oraz wysokim odsetkiem ludnosci korzystajacej z instalacji
wodociagowej i oczyszczalni $ciekow. Ich charakterystyczne potozenie wokot gmin o bardzo
wysokim poziomie zycia pozwala przypuszczac, ze w najblizszej przysztosci — przy sprzyjaja-
cych warunkach spoteczno-gospodarczych — moga si¢ one znalez¢ wlasnie w tej grupie gmin.
Do grupy o bardzo wysokim poziomie zycia, gdzie wskaznik syntetyczny przyjal wartosci
powyzej 0,495, zaliczono 34 gminy (5,3%), ktore skupiaty 6,9% ludnosci wiejskiej Polski
Wschodniej. Najwyzsze wartosci odnotowano w gminach Kroscienko Wyzne (1,161, pod-
karpackie), Puchaczow (1,117, lubelskie) oraz Gorzyce (0,986, podkarpackie). Byty to gtow-
nie gminy lezace w strefach podmiejskich najwigkszych miast regionu, tj. Rzeszowa, Lu-
blina, Olsztyna i Kielc, czyli na obszarach o dobrze wyksztatconych funkcjach ustugowych
i mieszkaniowych. Ponadto do grupy tej weszly gminy potozone wzdhiz glownych szlakow
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komunikacyjnych, gminy uprzemystowione oraz te o dominujacych funkcjach turystycznych
iuzdrowiskowych (Lancut, [wonicz-Zdroj, Bialowieza). Obszary te charakteryzowaly si¢ takze
bardzo wysokimi wydatkami budzetow jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkanca,
niewielkim odsetkiem 0s6b bezrobotnych, niskimi wartosciami wspotczynnika zgonéw oraz
dobrym wyposazeniem mieszkan w infrastrukture komunalnag.

Zalezno$¢ miedzy przedsiebiorczoscig a poziomem zycia ludnoS$ci na obszarach wiejskich
Polski Wschodniej

Przeprowadzona analiza wykazata, ze brakuje silnej korelacji migdzy przedsi¢biorczoscia a po-
ziomem zycia ludnosci na obszarach wiejskich Polski Wschodniej. Wspolczynnik korelacji
wyniost 0,306. Zalezno$¢ miedzy poziomem przedsiebiorczosci a poziomem zycia potwier-
dzita si¢ w 375 badanych jednostkach przestrzennych (58,7%). Natomiast w §wietle przyjetych
miernikéw w pozostalych 264 gminach takiej zalezno$ci nie stwierdzono (tab. 4). Nalezy sobie
zdawac sprawe z tego, ze zard6wno przedsiebiorczos¢, jak i poziom zycia ludnos$ci sg wypad-
kowa wielu roznych czynnikéw, ktore wykraczaja poza mierniki przyjete w niniejszej pracy.

Tab. 4. Typologia gmin ze wzgledu na wysokos$¢ wskaznika przedsigbiorczosci i syntetycznego wskazni-
ka poziomu zycia na obszarach wiejskich Polski Wschodniej

. Liczba Struktura [%]

Typ gminy - P . I

gmin ludnosci gmin ludnosci
Wysoki PZ / wysoki PP 147 1166 884 23,0 27,9
Wysoki PZ / niski PP 139 990 475 21,7 23,7
Niski PZ / wysoki PP 125 760 267 19,6 18,2
Niski PZ / niski PP 228 1259 749 35,7 30,2
Razem 639 4177 375 100,0 100,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.

Ze wzgledu na wysokos$¢ wskaznika przedsigbiorczoéci i syntetycznego wskaznika poziomu
zycia na obszarach wiejskich Polski Wschodniej wyrézniono cztery typy gmin (tab. 4, ryc. 3):
* 0 wysokim poziomie zycia i wysokim wskazniku przedsiebiorczosci (gdzie uwzgledniono

obie warto$ci powyzej Sredniej dla regionu). W grupie tej znalazto si¢ 147 (23%) badanych

gmin, skupiajacych 27,9 % ludnosci wiejskiej Polski Wschodniej. Sa to gminy bezposrednio
graniczace z najwigkszymi miastami regionu, gminy o funkcjach turystycznych i przemy-
stowych. Mozna powiedzieé, ze s3 to wiejskie obszary sukcesu gospodarczego, charakte-
ryzujace si¢ pomyslnym przebiegiem procesow spoteczno-gospodarczych, ktore pobudzaja
lub wzmacniaja rozwdj ich struktur przestrzennych (Banski, 2008). Ponadto w gminach tych
prowadzona jest §wiadoma i konsekwentna polityka inwestycyjna w kapitat ludzki — badania

Kaminskiej (2010, 2011) potwierdzity, ze s to gminy o wysokich zasobach kapitatu ludz-

kiego, na ktérego stan decydujacy wpltyw mialy silnie rozwijajace si¢ funkcje przemystowe

oraz uklady komunikacyjne wplywajace na dostepnos¢ poszczegodlnych gmin do osrodkow
miejskich;
* 0 wysokim poziomie zycia i niskim wskazniku przedsi¢biorczosci. Znalazto si¢ tu 139 gmin

(21,7%), skupiajacych 23,7 % ludnos$ci. Byly to gtéwnie jednostki o charakterze rolniczym,

w ktorych ktadzie si¢ nacisk na aktywizacj¢ ludnosci wiejskiej. Lokalna spotecznos¢ po-

winna uczyni¢ wszystko, aby wykorzysta¢ szanse¢ i sprawic¢, by wysoki poziom zycia stat

si¢ przyczynkiem do osiedlania si¢ tam ludno$ci mtodej i dobrze wyksztalconej. Jak podaja
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Ktodzinski i Dzun (2003), réznice w wykorzystaniu instrumentéw wspierajacych rozwoj
lokalny nie wynikaja z poziomu zasoboéw materialnych, ktorymi dysponuja poszczegdlne
gminy, ale z zaangazowania ludzi, gdyz to oni sa gléwna determinanta sukcesu — ich przed-
sigbiorczos$¢ oraz zdolno$¢ do samoorganizowania i wspotdzialania;

Ryc. 8. Zaleznos¢ migdzy przedsigbiorczoscig a poziomem zycia ludnosci na obszarach wiejskich Polski
Wschodniej

Zaleznosé migdzy pozi Zycia lud
a poziomem przedsigbiorczodei:
- wysoki poziom Zycia / wysoki poziom przedsigbiorczosei
[ | wysoki poziom zycia / niski poziom przedsigbiorezosci
- niski poziom zycia / wysoki poziom przedsighiorczosci
l:l niski poziom Zycia / niski poziom przedsigbiorczosci
- obszary miast
— drogi gléwne

drogi drugorzgdne

100 km

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.
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* 0 niskim poziomie zycia i wysokim wskazniku przedsigbiorczosci. Grupe te stanowito125
gmin (19,6%), na ktérych obszarze mieszkato 18,2 % ludnosci wiejskiej Polski Wschodnie;.
Rozmieszczone s3 wyspowo i otaczaja gminy z poprzedniej grupy, a duzg ich czes$¢ stanowig
jednostki o bardzo dobrze rozwinigtych funkcjach turystycznych. Ponadto charakteryzuja si¢
towarowym rolnictwem, wysoko rozwinietymi funkcjami pozarolniczymi, a takze srednimi
zasobami kapitatu ludzkiego (Kaminska, 2011). W zaleznosci od zaangazowania spolecz-
nos$ci lokalnych jednostki te w najblizszych latach moga si¢ sta¢ obszarami o wysokim
poziomie zycia ludnosci;

* 0 niskim poziomie zycia i niskim wskazniku przedsigbiorczosci, gdzie obydwie wartosci
byly ponizej sredniej dla badanego obszaru. Niestety byta to najliczniejsza grupa 228 gmin
(35,7%), skupiajacych 30,2% ludnosci wiejskiej regionu. Byly to gminy stabo rozwinigte,
o duzym odsetku 0s6b bezrobotnych, matej liczbie ludnosci — potozone peryferyjnie zarow-
no w stosunku do duzych o$rodkdéw miejskich, jak i drog gtéwnych. Ponadto do grupy tej
zaliczono wiejskie obszary depopulacyjne o niekorzystnych strukturach demograficznych
(Baran, Kopacz-Wyrwat, 2014). Do najwazniejszych z nich nalezy zaliczy¢ zwichnigta row-
nowagg plci, starzenie si¢ spoleczenstwa, odptyw ludzi mtodych i przedsigbiorczych, a takze
spadek liczby urodzen. Dalsze poglgbianie si¢ proceséw depopulacji na tym obszarze pro-
wadzi¢ bedzie do narastajacych, negatywnych zjawisk spotecznych (patologie), ubozenia
spoteczenstwa, a w konsekwencji do dalszego spadku poziomu zycia ludnosci.

Zakonczenie

Przeprowadzona analiza wykazata, ze na obszarach wiejskich Polski Wschodniej wystepuje
znaczne zroznicowanie przestrzenne poziomu przedsiebiorczosci i poziomu zycia ludnosci.
Wynika to z ogélnego rozwoju spoteczno-gospodarczego tych obszaroéw, a wptyw na taka
sytuacje miat gtéwnie poziom uprzemystowienia, stopien urbanizacji obszarow wiejskich oraz
funkcjonowanie aglomeracji miejskich (Zelias, 2004; Kaminska, 2010). Ponadto badania wyka-
zaly, ze na obszarach wiejskich Polski Wschodniej brakuje silnej korelacji migdzy przedsiebior-
czo$cig a poziomem zycia ludnosci. Wspoétczynnik korelacji wyniost 0,306. Zaleznos¢ miedzy
poziomem przedsigbiorczosci a poziomem zycia potwierdzita si¢ w 375 badanych jednostkach
przestrzennych, natomiast w swietle przyjetych miernikoéw w pozostatych 264 gminach takiej
zalezno$ci nie stwierdzono. Nalezy jednak podkresli¢, ze zar6wno przedsigbiorczo$é, jak i po-
ziom zycia ludno$ci sa wypadkowa wielu roznych czynnikow, ktore wykraczaja poza mierniki
przyjete w niniejszej pracy. W zwigzku z tym w gminach tych istnieje potrzeba przeprowadzenia
dalszych, szczegdtowych badan, ktore by¢ moze pozwola wyjasni¢ brak zaleznosci miedzy
przedsigbiorczo$cia a poziomem zycia.

W $wietle przyjetych miernikoéw najwyzsze wartosci syntetycznego wskaznika poziomu zy-
cia odnotowano na wiejskich obszarach progresji, potozonych w sasiedztwie duzych osrodkoéw
miejskich (Kielce, Rzeszéw, Krosno, Stalowa Wola, Lublin, Pulawy, Biatystok, Suwatki, Gizyc-
ko, Olsztyn, Elblag), wzdhuz gléwnych szlakéw komunikacyjnych, na obszarach o dobrze roz-
winigtych funkcjach ustugowych, przemystowych i mieszkaniowych. W wyniku nagromadzenia
roznych zjawisk spotecznych (np. naptyw migracyjny, aktywnos¢ mieszkancéw, wysoki poziom
wyksztalcenia) i ekonomicznych (naptyw inwestycji, dobre wyposazenie w infrastrukture, sa-
siedztwo duzego rynku zbytu i rynku pracy) sprzyjajacych rozwojowi gospodarczemu sg one
skazane na sukces (Banski, 2008). Ponadto cz¢$¢ tego typu gmin ma bardzo dobrze rozwinigte
funkcje turystyczne — atrakcyjna lokalizacja pod katem turystyki odgrywa bardzo wazng role
w generowaniu sukcesu gminy. Polozenie na obszarach gorskich i podgorskich (wojewodztwo
podkarpackie) oraz na obszarach pojezierzy jest praktycznie jedynym atutem tych jednostek.
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W zwiazku z tym dziatania mieszkancow i samorzadowych witadz lokalnych na tych obszarach
skierowane sg na wzbogacenie oferty turystycznej oraz marketing i promocj¢. Nalezy doda¢, ze
wiejskie obszary progresji charakteryzuja si¢ na ogoét statym trendem wzrostu gospodarczego,
wynikajacym z pomyslnej realizacji roznych przedsigwziec¢ spoteczno-gospodarczych (Banski,
2008). Efektem tego jest wielofunkcyjnos¢ gminy, dobrze rozwinigta infrastruktura techniczna,
wysoki poziom przedsiebiorczosci i aktywnosci spotecznej mieszkancow oraz wysoka efek-
tywno$¢ podmiotow gospodarczych (Heffner, 2007).

Najnizsze warto$ci wskaznika przedsiebiorczosci i syntetycznego wskaznika poziomu zycia
odnotowano na obszarach peryferyjnych. Pokrywaja si¢ one z rejonami monofunkcyjnymi
rolniczo, cechujacymi si¢ niskim poziomem gospodarki rolnej, problemami demograficznymi
(depopulacja, emigracja), spotecznymi (staro$¢, feminizacja) i niskim poziomem inwestycji na
wsi (Stanny, 2009). Nalezy takze podkresli¢, ze wsrdd tych jednostek dominowaty takie obszary
depopulacyjne, z ktoérych odptywaja gtéwnie ludzie mtodzi, w wieku produkcyjnym. Taka sytu-
acja prowadzi do spadku liczby zawieranych malzenstw oraz stopy urodzen. Ponadto, wedtug
Banskiego (2008), im dalej w kierunku peryferii, tym znacznie trudniej o sukces gospodarczy
niezwigzany z dziatalnoscia rolniczg. Tworca sukcesu gospodarczego na obszarach peryfery;j-
nych powinien by¢ przede wszystkim rolnik-przedsigbiorca, ktory zdecyduje si¢ na ryzyko
podjecia nowych inwestycji. Niska aktywnos$¢ 1 brak przedsiebiorczosci hamujg szanse wyjscia
z ubodstwa, a niski poziom kapitatu ludzkiego i spolecznego jeszcze t¢ bied¢ moze poglebié,
gdyz jest on uwarunkowany sktonnoscia jednostek do dziatania w zbiorowosci, zdolnoscia do
generowania nowych powiazan, kontaktow i sieci (Bedzik, 2008).

Ciekawym przypadkiem sa gminy o wysokim poziomie zycia, ale niskim wskazniku przed-
siebiorczosci. Sa to gminy potozone peryferyjnie, wzdtuz granic wojewodzkich, majace cha-
rakter rolniczy, w ktorych prowadzone s3 intensywne dzialania aktywizujace ludnos¢ wiejska.
Dzigki temu mozliwe jest na tych obszarach pobudzanie lokalnych inicjatyw, a tym samym
budowanie kapitatu spotecznego na wsi (Heffner, 2012). Jednak mimo wysokiego poziomu
zycia obszary wiejskie polozone z dala od krajowych lub regionalnych centrow ekonomicz-
nych sa mniej atrakcyjne dla potencjalnych inwestorow, maja takze mniejsze szanse rozwoju
zréznicowanych funkcji gospodarczych.

Badania wykazaly ponadto, ze istnieja gminy cechujace si¢ niskim poziomem zycia, ale
wysokim wskaznikiem przedsigbiorczosci. Gminy te maja dobrze rozwinigta funkcje turystycz-
ng. Taka sytuacja moze wynikac z atrakcyjnego — pod wzgledem krajobrazowym i przyrodni-
czym — polozenia tych obszaréw. Sa to malownicze tereny gorskie, podgorskie oraz pojezierza,
w ktorych preznie rozwija si¢ dziatalno$¢ turystyczna i uzdrowiskowa. Obecnie ludno$é¢ coraz
bardziej ceni sobie walory krajobrazowe i estetyke przyrodnicza miejsca, w ktorym mieszka
lub wypoczywa. Ponadto sa to gminy potozone wzdhuz gléwnych arterii komunikacyjnych, co
umozliwia mieszkancom latwy dostep do pobliskich o§rodkéw miejskich.

Pomimo intensywnie prowadzonej polityki spdjnosci na obszarach wiejskich Polski Wschod-
niej ciggle wyraznie zaznacza si¢ dychotomia miasto — wie$ oraz gminy podmiejskie — gmi-
ny peryferyjne. Lokalne wladze samorzadowe, jak réwniez administracja centralna, powinny
podja¢ wszelkie mozliwe dziatania zmierzajace do wyrownania warunkéw ekonomicznych
i spotecznych we wszystkich regionach Unii Europejskiej. Tylko intensywne prace moga w nie-
dalekiej przysztosci stworzy¢ warunki do wzrostu poziomu spoteczno-gospodarczego obszaréw
wiejskich Polski Wschodniej, skutecznie przeciwdziata¢ degradacji wsi i wspomagac proces
modernizacji rolnictwa. Brak dziatan, zwlaszcza ze strony wladz lokalnych, bedzie prowadzi¢
do poglebiajacych si¢ proceséw bezrobocia i dalszego spadku poziomu zycia na tych obszarach.
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